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Z rado$cig czyni¢ zado$¢ zyczeniu Redakcji Przeglgdu w skresleniu
wspomnien o $. p. kardynale Franzelinie; ta skromna praca bedzie zarazem
holdem wdzi¢cznosci ztozonym przez przywigzanego ucznia nieodzatowanemu
swemu nauczycielowi. Szczuplo$¢ miejsca, jakie mi tu wolno zajac, i1 brak tych
szczegOlow 1 dokumentow, jakich dzi$ potrzebuje biograf, pozwalajg mi tylko
krotki nakreslic szkic zycia 1 dziatalnosci Kardynata, mimo to jednak
pochlebiam sobie, ze w tych ciasnych rozmiarach zdolam przedstawi¢ jak
najwierniejszy obraz nie tylko uczonego, ale 1 §wigtobliwego meza, jako tez
jego znaczenie na polu umiejetnosci katolickie;j.

Aldein, mate gorskie miasteczko w potudniowym Tyrolu, miedzy Botzen
a Trydentem, byto miejscem urodzenia Franzelina. Urodzit si¢ dnia 15 kwietnia
1816 r. 1 byl drugim z kolei dziecigciem, po ktérym czworo jeszcze przyszto na
swiat. Rodzice jego, Peregrinus i Anna z Wieser'éw Franzelinowie byli to
pobozni 1 zacni ludzie; lecz cale ich bogactwo ziemskie ograniczato si¢ na
malenkiej miejskiej realno$ci, wystarczajacej jednak zupelnie na opedzenie
niezbednych, a skromnych ich potrzeb. Z lat jego dziecinnych wspomnie
nalezy o wypadku, ktorego $lady fizyczne tj. broda nieco skrzywiona i glowa
cokolwiek ku prawej stronie pochylona pozostaty mu na cate zycie. Zdarzyto
sig, ze rozjuszony byk chwycit dziecko na rogi 1 wyrzucit wysoko w gore, przy
czym spadajac maty Ja$§ okrutnie si¢ okaleczyt.

Pierwsze nauki odbyl Franzelin w gimnazjum OOQO. Franciszkanow w
Botzen 1 tam juz niepospolitymi zdolno$ciami polagczonymi z nadzwyczajng
pilno$cig okazal, jak daleko moze kiedy$ zajs¢. Stronigc od zabaw 1 rozrywek
réwiennikow, zatopiony ustawicznie w ukochanych ksiegach, czynil mtodziutki
Jan zadziwiajace postepy w naukach; tak dalece, ze juz w trzeciej klasie
gimnazjalnej czytat z fatwoscia 1 przyjemnoscia Liwiusza. Powazne te zajecia,
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ktorym si¢ calg dusza oddawatl, nacechowaly mtoda jego twarzyczke wyrazem
przedwczesnej powagi 1 surowosci tak, iz nauczyciele 1 koledzy nazwali go z
tego powodu: "Janem Lwie-czoto"; to jednak nie przeszkadzato mu bynajmniej,
wielkg uprzejmoscia 1 ustuznoscig jednac¢ sobie serca wszystkich. Nie byta to
wcale ta powaga, co z dumy i lekcewazenia innych wyplywa, ale ta, ktora
wynika z brania na serio zycia i1 nauki, 1 tgczy si¢ z pokorg. Byt tez gteboko
przejety duchem prawdziwej pobozno$ci, ktora podsycal czgsta modlitwa i
przystgpowaniem co tydzien do §w. Sakramentow, a zachowywal jg i1 bronit
zyciem nieskalanym. O. Patiss T. J., serdeczny jego przyjaciel z czasow

szkolnych, w dwoch stowach streszcza cate zycie jego w Botzen: "uczyt si¢ 1
modlit".

Zblizyt si¢ nareszcie czas ukonczenia nauk gimnazjalnych — nalezato
pomysle¢ o obraniu sobie jakiego zawodu. Wuj jego, baron Andrzej; Alojzy
Dipauli v. Treuheim, rzeczywisty, tajny radca dworu, cztowiek wptywowy,
ofiarowal mu u siebie goscing 1 dal mozno$¢ uczeszczania na wydzial
filozoficzny i prawny w Inzbruku. Swietne mu sie teraz otwieraty widoki
przysztej kariery, ktére tez niemale wywieraly wrazenie na serce i umyst
Franzelina, tak zapalonego do nauk, lecz z drugiej strony miodzieniec czut
nieprzeparty pociagg do zakonu OO. Jezuitow, ktorych jednak znat tylko z
ksigzek. Spowiednik jego, O. Gabriel Sprenger Franciszkanin — ktoéry miat by¢
jego doradcg w powzigciu ostatecznego postanowienia, sam wahat si¢ 1 nie
wiedzial co radzi¢. Zyla natenczas w Kiltern, matym miasteczku niedaleko
Botzen, bardzo $wigtobliwa dziewica, styngca wielu nadzwyczajnymi taskami
Boskimi, nazwiskiem Katarzyna Moerl. Spowiednikiem jej byt O. Sojer, takze
Franciszkanin i przyjaciel O. Sprenger'a. Do niej wigc udali si¢ ci Ojcowie, by
prosita Boga o os$wiecenie, jaki zawdd ma sobie obra¢ Franzelin. Odpowiedz
byta krétka 1 stanowcza: "Wstapi¢ do zakonu Jezuitow".

Franzelin wzigl te¢ odpowiedz za glos Bozy, 1 wyrzeklszy sie¢ wszelkich
nadziei ziemskiej wielko$ci 1 znaczenia, do ktorych mu jego wyjatkowe
zdolnosci dawaly niezaprzeczone prawo, wstgpit razem z swym przyjacielem,
Jerzym Patiss, dnia 27 lipca 1834 r. do nowicjatu w Gracu. A byl to wlasnie
nowicjat prowincji zakonnej galicyjsko-austriackiej — ktora pdzniej na dwie
odrgbne zostata podzielona. Z tym samym szlachetnym zapatem, z tg samg
niestrudzong energia, z jaka dotad oddawal si¢ naukom, zabral si¢ miody
nowicjusz do pracy nad wyksztalceniem swego zycia nadprzyrodzonego, nad
nabyciem doskonatosci moralnej. Reguty zakonne wskazywaly mu droge, a w




wypehianiu ich, jak $wiadczg zapiski jego przelozonych, byl rzadkim dla
wszystkich wzorem: omnibus raro proluxit exemplo. Surowos$¢ dla swego ciata i
ducha pokuty posuwat tak daleko, iz przelozeni zmuszeni byli nakaza¢ mu
umiarkowanie w tym wzgledzie. Wyrzeczenie si¢ zupelne wszystkiego, czego
cztowiek wskutek naturalnych swych i wrodzonych zadz pragnie, byto zasada
jego zycia. W notatkach z czasu swoich rekolekcyj miesigcznych (w r. 1835)
mowi: "Wyrzekam si¢ od tej chwili na zawsze $wiata 1 nie chce bra¢ udziatu we
wszystkich jego pociechach, a czyni¢ to w obecnosci Boga mego, w Trdjcy
Swietej jedynego, ktory mig stworzyt, w obecnosci Najéwictszej Panny Maryi,
Aniota Stroza, Swigtego Ignacego, Ojca naszego 1 wszystkich moich §wietych
Patronow".

W jaki za$§ sposdb zamierzat polaczy¢ cnote z nauka, mowi w tejze samej
zapisce: "Cnota jest dusza wiedzy, nauka bez cnoty jest trupem. Dobra jest
wiedza 1 potrzebne sg talenta, lecz cnota lepsza od nich. Najwyzsza pochwata,
jaka mozna da¢ Jezuicie, to: ze jest zarOwno gruntownie uczonym, jak i
cnotliwym. Umiejetno$¢ bez mitosci Boga nadyma nas tylko jak puste pecherze.
Mitos$¢ Boga bez nauki pozyteczna jest wprawdzie, lecz sobie — nie blizniemu".
Zasady te byly fundamentem, na ktorym wznosita si¢ budowa calego jego zycia
duchowego, a ze nie byly to czcze frazesy, o tym swiadczy cate jego zycie
pOZniejsze, az do ostatniego tchnienia.

Po ukonczeniu nowicjatu wystano go do Tarnopola na studia filozoficzne,
gdzie tez rownoczes$nie uczyt si¢ filologii 1 jezyka polskiego. Po dwoch latach
zostal tamze tzw. magistrem czyli nauczycielem nizszych klas, (gimnazjum
Tarnopolskie nalezalo wowczas do OO. Jezuitdw). Na tym stanowisku spedzit
lat sze$¢ tj. trzy w Tarnopolu — a drugie trzy we Lwowie w konwikcie
szlacheckim. Przez ten czas przyswoil sobie 1 polubil nie tylko polski jezyk, ale
tez polska ziemig 1 ludzi, a przywigzanie to przechowato si¢ w jego sercu 1 w
pOzniejsze lata; losy kraju naszego zawsze zywo go obchodzily. Jako profesor
teologii w Rzymie okazywal zawsze serdeczng opieke ojca 1 przyjaciela
Polakom; uczniowie jego ks. Wojciech Morawski i ks. Julian Felinski doznawali
szczegblniejszych jego wzgleddéw. Rowniez 1 jako kardynat nie zapominat o
Polsce, 1 przy kazdej nadarzonej sposobnos$ci staral si¢ czynem 1 wptywem
swoim pamig¢ te okazywac.

Nadszedt wreszcie czas rozpoczecia studidw teologicznych. W roku 1845
udat si¢ do Rzymu — do Collegium Romanum, w ktorym poddéwczas wyktadali
profesorowie znani catej Europie. Karol Passaglia i Jan Perrone wykladali

5




teologi¢ dogmatyczng. Obaj; wywarli stanowczy wpltyw na przyszty kierunek
naukowy Franzelina. Dziecigca prostota i gleboka pokora Perrone'go byla
zywym 1 $wietnym dowodem, i1z "cnota jest dusza wiedzy", a pobozno$¢ i
pokora sprowadzaja btogostawienstwo Boze na trudy naukowe. Totez Franzelin
osiggnal te wiedzg, ktora "nie nadyma". Z drugiej zndw strony Passaglia
skierowal studia jego na tory, ktorymi az do konca w teologicznych swych
pracach postepowat. Passaglia odznaczal si¢ gieboka znajomoscig Pisma $w. i
Ojcow Kosciota 1 byl zarazem teologiem na wskro§ pozytywnym. Ojcowie i
Pismo $w. byty to zrodla, z ktérych nie tylko dowodzit istnienia poszczegolnych
dogmatow, lecz takze 1 ich rozumienie wylacznie czerpal; scholastyczne
rozumowania 1 spekulacje byty dlan rzecza podrzedna, na ktorych nieraz ostrzyt
swoj sarkastyczny dowcip; Franzelin nauczyt si¢ od Passaglii znakomicie
wyzyskiwac¢ dla nauki Pismo §w. 1 Ojcoéw, lecz zarazem potrafit si¢ ustrzec owe;j
ironii wzgledem scholastyki, z ktoérej jak ze zlotodajnej kopalni wydobywat
bogate skarby, albo raczej narzedzia do glebszego 1 wszechstronniejSzego
poznania dogmatow. Nie byto zadnej gat¢zi nauk teologicznych, w ktorg by nie
wlozyl wielkiej cze$ci niestrudzonej swej pracy. Pismo §w., starozytne jezyki
wschodnio-kos$cielne, histori¢ Kosciota i histori¢ dogmatow — wszystko to znat
doskonale, ale podporzadkowywat pod jeden gtowny przedmiot, i ku
niemu zawsze kierowal, a celem tym byla nauka wiary czyli teologia
dogmatyczna. Totez nic dziwnego, ze wobec tego pozerajacego zapatu, z jakim
si¢ tym pracom oddawatl, zdrowie jego ucierpie¢ musialo.

Juz w nowicjacie, wskutek zbytecznego wytezenia umystowego, miewat
niekiedy wybuchy krwi, ktére go tak ostabity, ze zupehie zwatpiono o jego
zdrowiu 1, by przynajmniej ostatki gasngcych sit ocali¢, mys$lano juz o
wypuszczeniu go z zakonu. Byto to prawie cudem, iz cztowiek tak wattego
zdrowia, byl w stanie ponosi¢ trudy zawodu nauczycielskiego przez lat tyle, a to
tym wiecej, ze tak silnym glosem wykladal, iz nie tylko liczni stuchacze kazde
stowo doskonale rozumieli, lecz gdy go zapat unosit, to literalnie szyby drzaly w
ogromnej sali Kolegium rzymskiego. Sam powiedzial, zaczynajac 70-ty rok
zycia, 1z nigdy nie przypuszczat, by mogt dozy¢ tak péznego wieku. A trzeba i
na to zwroci¢ uwage, ze nigdy si¢ nie oszczedzal, owszem, dla siebie samego
nie miat Zadnych wzgledow, gardzil stanowczo wszelkimi wygodami 1 pracowat
ciagle, wytrwale, z zelazng prawdziwie energig. Dlatego tez nie lubil, gdy
mowiono o stanie jego zdrowia 1 litowano si¢ nad nim. Konczyl szybko taka
rozmowe stlowami: "To nic, za kilka dni bedzie wszystko dobrze". W czasie
jednej takiej choroby, polecit mu lekarz wstrzymac si¢ od wszelkiej nat¢zajacej
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pracy, pozwalajac na krotkie tylko tatwe i przyjemne czytanie. Nazajutrz zastaje
go z hebrajska Biblig w reku. "Tak to Ksigdz wypelniasz moje polecenie?"
mowi hiekontent. "Tak jest, panie Konsyliarzu — bo nie znam nic tatwiejszego i
przyjemniejszego nad t¢ ksigzke"!

Lecz wré6¢my do ciggu historii. Nadzwyczajny zapat do nauk w czasie
studiow teologicznych nie opuszczal go nawet w godzinie rekreacji poobiedniej
1 wieczornej. Zwykle przygotowywal na ten czas jakie teologiczne zagadnienie,
albo jaka$ kwestie z historii koScielnej lub powszechnej 1 staral si¢ zwrdci¢ na
nig rozmow¢ kolegow, cieszac si¢ serdecznie, gdy z tego powodu wywigzywata
si¢ zywa, ogdlna dysputa. Nieraz $cierano si¢ wtedy nie na zarty. Tej mtodziezy
nieskazonych obyczajow nie moglo zbywa¢ na szlachetnym ogniu w szukaniu i
bronieniu prawdy. Wlosi zwlaszcza tatwo si¢ zapalali, ale 1 Franzelin nie byt
wecale zimnym, ani flegmatycznym. Uczone ciosy, ktore sobie zadawali na tych
duchowych turniejach, a w ktorych Franzelin szczegodlniej si¢ odznaczat — miaty
jednak te niezroOwnang zalet¢, ze nie ranity i1 nie obrazaly nikogo, lecz tylko
pobudzatly do coraz wigkszego zapatu w badaniach naukowych.

Wsrod tych zaje¢ nadszedl rok 1848, rok ogdlnych wstrzasnien, burz i
przewrotow, ktorym z kolei ulegl tez 1 Rzym. Pierwsza ich ofiarg padto
Collegium Romanum. Przy odgtosie dzikich wrzaskow podburzonego mottochu:
abasso i Gesuiti odbyly si¢ ostatnie wyklady dnia 29 marca, a 30 nastapit
wyjazd wszystkich klerykow zakonnych 1 ich profesorow. Lord Clifford
ofiarowat im przytulek w swym zamku w Ugbrook w Devonshire (w Anglii).
Franzelin wybierajac si¢ w droge pobudzit wszystkich do homerycznego
Smiechu; ukazal si¢ w stroju podréoznym — ze sterczacymi ze wszystkich
kieszeni ksigzkami 1 rzekl: "no, juzem gotow w droge". Wyjazd jednak nie
poszedt tak gladko, jak si¢ spodziewano. Franzelin z O. Patrizim 1 Piancianim
mieli jecha¢ przez brame¢ del Popolo. Tu zatrzymano ich powéz; nazwiska
Patrizi'ego 1 Pianciani'ego byly w przekonaniu dyzurnego oficera zbyt
znakomite, by je mozna byto przepusci¢ bez wyzszych informacyj. Wzigto ich
tedy pod areszt policyjny, i uptyneto kilka dni, zanim mogli opusci¢ miasto.

Dalsze studia teologiczne prowadzit Franzelin w Ugbrook a ukonczyt w
Lovanium. Jeszcze jako stuchacz teologii, tak byl znany ze swej nauki i
zdolnosci, 1z przetozeni postanowili przeznaczy¢ go na profesora.

Nauczycielski swoj zawod rozpoczal w Vals we Francji (w r. 1849-1850);
uczyl tu egzegezy 1 jezyka hebrajskiego. W tym samym czasie tj. roku 1849 dnia




23 grudnia przyjat w sgsiednim miescie Le Puys §wiecenia kaptanskie, majac lat
trzydziesci 1 trzy.

Tymczasem przy pomocy wojsk francuskich stlumiono rewolucje w
Rzymie, a Jezuici mogli znéw zaja¢ niedawno opuszczone swe Collegium
Romanum. W r. 1850 powrdcit takze 1 Franzelin do Rzymu. Powierzono mu tu
wazny urzad prefekta studidow w kolegium Niemieckim, a przy tym, w kolegium
Rzymskim uczyt jezyka arabskiego, syryjskiego i chaldejskiego.

Gdy w r. 1857 O. Schrader wskutek staran arcybiskupa, kardynata
Rauschera, zostal powotany do Wiednia, a O. Passaglia uwolniony od
obowigzkéw, Franzelin objal jedng z zajmowanych przez nich Kkatedr
dogmatyki, na ktoérej zostawal przez lat 19, to jest az do czasu swego
wyniesienia na kardynata.

Widok tak licznych bo 200-300 stuchaczéw, ktorych ze wszystkich
krajow calego Swiata wysytano do kolegium Rzymskiego, by z tego ogniska
wiary mogli czerpa¢ katolicka wiedzg, przejat Franzelina prawdziwie
apostolskim zapatem dla swego zawodu. Dlatego tez starat si¢ przede wszystkim
o to, by nauka religii, ktéra ich karmit, nie byta tylko powierzchowna, lecz aby
wszyscy nabyli pelnej $wiadomosci 1 glebokiego zrozumienia prawdy
chrzescijanskiej. 1 istotnie, to przejecie 1 niezachwiane przekonanie, jakie
cechowaty jego wyklad, byly juz same przez si¢ zdolne wzbudzi¢ 1 utrwali¢
uczucie wiary w sercach uczniéw, cho¢ czasem nie dos$¢ rozwinigty ich umyst
nie mogt na razie zrozumie¢ 1 oceni¢ catej trafnosci 1 sity jego dowodow. Ale
jakze sumiennie przygotowywat si¢ zawsze do tych wykladow! Poza czasem
prelekcyj zawsze mozna go bylo zasta¢ w bibliotece przy wielkim 1 dlugim stole
zalozonym ro6znymi pootwieranymi foliantami Ojcow, egzegetow 1 teologow.
Tu on od rana do nocy przesiadywat 1 studiowal. We wszystkich prawie
wazniejszych kwestiach teologicznych nie byto zadnego Ojca Kosciota, ktérego
by nie przeczytal, zadnego scholastyka z dawniejszych lub nowszych, u ktérego
by nie szukat §wiatla, i Zadnego herezjarchy lub przeciwnika, ktorego by nie
scigat we wszystkich jego kryjowkach, 1 nie dosiggat 1 pobijat nieprzeparta
swoja dialektyka. Jakze porywajace byly wtedy jego stowa, wyrazenia i
porownania gdy chcial jasno 1 dobitnie wytozy¢ pojecie 1 prawdziwe znaczenie
jakiego dogmatu! Nie bylo tam ani jednego niepotrzebnego stowka — wszystko,
co z jego ust wychodzito, miato gltebokie znaczenie 1 dzielno$¢ ku wyjasnieniu
nauki lub archeologii koscielne;.




Ale na nieszczg$cie znakomity ten przymiot nauczyciela stanowil niematg
trudno$¢ dla znacznej czgsci jego ucznidéw. Nietatwo mozna go byto zadowoli¢
odpowiedzig. Mlody kleryk nie zawsze byl w stanie oceni¢ catej doniostosci
jakiego$ stowa lub pochwyci¢ §ciste jego znaczenie, 1 aby si¢ nie wydawalo, ze
si¢ wyuczyt na pami¢¢, przemienial niekiedy wyrazy — a wtedy zdarzalo si¢, ze
nowe wyrazenie zmienialo zupetnie sens 1 mys$l odpowiedzi.

Ale nic go tak nie martwito, jak gdy kto niewlasciwie lub tylko
niedoktadnie uzywatl terminologii. Z drugiej zndéw strony nie mogt znies¢, gdy
si¢ kto wyuczyt dostownie. Wyktad jego musiat si¢ sta¢ wlasnoscig ucznia, nie
wlasnoscig pamigci — lecz rozumu, miarg za$ zrozumienia bylo dla niego
doktadne 1 wlasciwe wyrazanie si¢. Jak byt wymagajacym, to si¢ szczegdlniej
okazywato w publicznych i domowych tzw. cyrkutach. Odbywatly si¢ one, jak to
jest zaprowadzone we wszystkich szkotach Jezuickich, w formie dysput. Jeden z
ucznidOw objasniat 1 udowadnial pewna wyznaczong teze, 1 musial jej bronic
wobec dwu innych, ktérzy byli obowigzani ja zbija¢ argumentami, na jakie si¢
tylko zdoby¢ mogli. Dla obydwoch stron nie bylo to wcale tatwg rzecza przy
Franzelinie. Ten, ktoéry mial objasnia¢ i broni¢, musiat by¢ przygotowanym, iz
przy kazdym prawie stowie dostanie poprawke; juz to, ze dowod nie dosyc
Scisty, juz ze objasnienie niedostateczne, lub tez, ze stowa niedokladne 1
nietrafnie dobrane; a poprawkom tym towarzyszyly czegsto wyrazne oznaki
niezadowolenia — tak, ze trzeba bylo si¢ zdobywaé¢ na wielkg cierpliwos¢ |
odwage, by wystucha¢ 1 wytrzyma¢ spokojnie tak ostrg krytyke. Strona
oponujagca nie miata bynajmniej latwiejszego zadania. Jezeli argumenta
wymierzone przeciw wylozonej nauce nie odnosity si¢ do istotnych trudnosci,
lub tez jezeli nie byly do$¢ stanowcze 1 dobitne, wtenczas niecierpliwie chodzit
tam 1 napowr6t, wotajgc: Quid jocaris! Non est locus et tempus jocandi! (»).
Jezeli wtedy ktory z Smielszych odezwat si¢ do niego: "Alez Ojcze, nie gniewa;j
si¢ na nas, czynimy co mozemy, ale jako poczatkujacy teologowie nie jesteSmy
w stanie od razu, nawet poja¢ wszystkiego do glebi, a c6z dopiero dobierac
najscislejszych 1 najdoktadniejszych wyrazen" — usmiechat si¢ zwykle 1 mowit:
"Alez ja si¢ nie gniewam! tylko Panowie musicie si¢ koniecznie stara¢, wnikaé
glebiej w te rzeczy, 1 przyzwyczajac si¢ do wigkszej Scistosci w wyborze stow.
Ja za$ bede si¢ staral by¢ tagodniejszym". Dobre te jednak postanowienia nie
dtugo trwaty. Przy najblizszej dyspucie milczal wprawdzie i dozwalal mowi¢
obu stronom, ale gra muszkuléw na twarzy, nerwowe ruchy palcow,
niespokojne poruszania si¢ na krzesle — byty najlepszym dowodem, jaka walke
toczyl z soba, by si¢ zachowa¢ spokojnie; wreszcie przerywala si¢ ta sztuczna
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cierpliwo$¢ i jednym tchem wypowiadal wszystkie btedy i usterki, jakie
zauwazyl od poczatku dysputy. Najwigcej do znoszenia miata od niego
mtodziez odznaczajaca si¢ wiekszymi zdolnosciami; bo podczas dysput uczniow
mniej zdolnych siedzial spokojnie z wyrazem §wigtej rezygnacji 1 poddawat si¢
smutnej rzeczywistosci. By¢ uczniem Franzelina — bylo i dla najzdolniejszych
rzecza nietatwg — ale za to mozna byto nauczy¢ si¢ mysle¢ $cisle, logicznie, i
swe mysli akuratnie wyraza¢. Surowos$¢ ta, a nieraz i oburzenie — nie byla
bynajmniej wynikiem gniewliwo$ci lub zloSci na stuchacza, iz nie ocenia
nalezycie jego nauk — wyplywala ona jedynie z wielkiego przeswiadczenia o
waznos$ci przedmiotu 1 z gorgcej mitosci tej prawdy objawionej, ktdorg nam
Chrystus przyniost 1 zostawit.

Musze tu zwroci¢ uwage na jeden jeszcze punkt jego dydaktyki,
odkrywajacy nowa a wielka jej zalete. Przejety sam pigknoscig 1 wzniostoscig
wiary, umial tez z prawdziwym zapalem malowaé ja 1 rozwija¢ przed
stuchaczami, 1 przelewac ten swigty ogien w ich dusze. To, co wykladal, nie
bylo suchymi formutami, ktore wprawdzie przemawiaja do rozumu, lecz nie
rozgrzewaja serca. Ucznidw swych staral si¢ przejmowac milo$cig prawd
chrzescijanskich — dlatego tez wielu z nich wyznaje, Zze obecnie majg najwicksza
przyjemnos$¢, jesli moga objasnia¢ wiernym z ambony Sw. tajemnice wiary
wedlug wzniostych pogladéw ukochanego swego nauczyciela, 1 dzieli¢ si¢ z
nimi nie tylko S$wiattem oden zaczerpnigtym, lecz takze owym cieplem
serdecznym, jakim ich zagrzewal. Kto go styszal mowigcego 1 jakkolwiek
rozumial, ten przyzna, iz nie ma zadnej przesady w tym, co powiedziat jeden z
jego wielbicieli: "Iz sprawdzit na sobie maksyme Korneliusza a Lapide, ktory
mawial, ze nauczyciele prawd Boskich maja nasladowac nie tylko Cherubinow,
co do glebokiej znajomosci tajemnic Bozych, lecz takze 1 Serafinow w zarliwe;j
mitosci ku Bogu". I rzeczywiscie, jego oczy blyszczace podczas wykladu
dziwnym ogniem, nadludzki 1 uduchowniony caty wyraz twarzy, §wiadczyty, ze
nie tylko glowa, ale w rbwnej mierze uczyt 1 sercem.

Takim byt Franzelin jako nauczyciel. Stawa jego profesorska rozeszta si¢
wkrétce po Rzymie 1 doszla az do najwyzszych sfer. Totez niebawem zaczeto
mu poruczaé inne jeszcze, a bardzo wazne czynnosci 1 urzedy. Najprzod zostat
konsultorem do spraw kosciota Wschodniego w kongregacji De propaganda
fide, do czego zdolnym go czynita wielka znajomo$¢ jezykoéw wschodnich —
nastepnie zostat kwalifikatorem sw. Officjum, a gdy na tym urzedzie w krotkim
czasie dat si¢ poznaé z jasnosci 1 gruntownos$ci swych elaboratow, mianowano
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go konsultorem tejze kongregacji. W pracach przygotowawczych do Soboru
Watykanskiego, bratl udziat jako cztonek komisji dogmatycznej, a i na samym
soborze zasiadat, jako teolog papieski. Po ukonczeniu obrad soborowych zostat
cztonkiem Kongregacji do nadzwyczajnych spraw koscielnych. Jak wielki
cigzar, wazne te obowigzki dodaly do jego nauczycielskiego brzemienia ten
tylko moze oceni¢, komu wiadomo, jak wielkiej doniosto$ci sg sprawy
obrabiane 1 zatatwiane w tych kongregacjach. Zadaniem teologa kongregacji
jest, sprawy te zbada¢ wszechstronnie i1 jak najgruntowniej, a nast¢pnie na
posiedzeniu kardynaléw przedtozy¢ obszerny i1 doktadny referat; czesto referaty
takowe czyta sam Ojciec $w., by lepiej poznac¢ stan rzeczy. Jezeli si¢ przy tym
zwazy, z jaka sumienno$cig i bezstronnoscig staral si¢ przedstawiaé fakty 1 ich
skutki, z jaka troskliwo$cig uwazal, by przez zbyt pospieszny sad lub ocene,
albo przez wyrazenie nie do$¢ obmyslane, nie zaszkodzi¢, ani dobru Kosciotla,
ani osobom interesowanym — wtedy dopiero mozna mie¢ wyobrazenie o catym
zakresie 1 ogromie dziatalnoSci Franzelina. Wszystkie te jego prace lezg w
archiwach wilasciwych kongregacyj, 1 dlatego niepodobna nam bylo naocznie
sprawdzi¢, ile tam na tych zapylonych potkach spoczywa wiedzy 1 pilnosci, ile
godzin pracy 1 mozotu!

Do tych prac obowigzkowych przybywalo mu jeszcze niemalo zajecia
nadobowigzkowego, ktorego si¢ podejmowal ze wzgledow przyjazni i
kolezenstwa. Nie tylko bracia jego zakonni, lecz takze i inne osoby, az do
najwyzszych dostojnikow koscielnych, udawaty si¢ do niego o zdanie lub
porade w réznych trudniejszych kwestiach. Przenikliwy 1 daleko siegajacy jego
poglad, spokojny i madry sad, jakim si¢ zawsze kierowal, sprawiaty — ze
wszyscy, ktorzy go si¢ radzili, ufali bezwzglednie jego zdaniu, i catkowicie na
nim polegali. Ks. Kleutgen nie napisat ani jednej stronicy uczonych swych
rozpraw, ktorej by pierwej nie byt poddal krytycznej ocenie Franzelina, ktory z
gotowg zawsze ustuzno$cig starat si¢ stowem lub pismem zados$¢ czyni¢
wszystkim tego rodzaju zadaniom.

Wszystkie te tak liczne obowigzki wypeltnial Franzelin bez szemrania, nie
przykrzac sobie nigdy, ani uskarzajagc. Wymagato tego postuszenstwo,
wymagata stuzba Kosciota — a to byt dla niego dostateczny powdd, by pracowaé
do upadtego, bez zadnego wzgledu na siebie. Czy moze przy tylu rozlicznych
zajeciach zaniedbywal nauczycielskie swe obowigzki? O$m tomow uczonych
dziet jego s$wiadczy najlepiej, ze takze jako profesor postepowal zawsze
naprzdd. Obok tak roznorodnych zaje¢, wychodzity teologiczne jego dziela,
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jedno po drugim — najprzdd litografowane, a po6zniej po wielu przekresleniach i
poprawkach szly do druku. Kazdy, kto tylko jest obeznany z nowoczesng
literaturg teologiczng, moze oceni¢ niezwykle ich zalety; dzieta te stanowig
godne pendant do dziet poprzednikow jego na katedrze Collegium Romanum, tj.
do dziet Bellarminéw, Suarezéw, Vasquezow, Toledow itd.

Ale, czyz jeden cztowiek byl w stanie podota¢ temu wszystkiemu? Zapat
dla sprawy Boga uzyczal silom jego dziwnej wytrzymatosci 1 wytrwalosci, oraz
sprezystosci, ktora sprawiala, ze Franzelin nie cofat si¢ nigdy przed zadna,
cho¢by najzmudniejsza praca. Przy tym umial znakomicie korzysta¢ z czasu.
Chociaz zawsze liczyl si¢ z nim skrupulatnie, 1 nie zmarnowat nigdy chwili — to
jednak teraz tak go sobie skapil, ze nie chcial nawet godziny poswiecié
wytchnieniu, 1 trzeba byto uciekac si¢ az do postuszenstwa, by go na pewien
czas odciagna¢ od pracy. Nie prosit nigdy o pozwolenie wyjscia na przechadzke,
tak iz O. Minister musiat posyla¢ do niego drugiego Ojca z poleceniem: "O.
Minister kazat powiedzie¢, by ksiagdz poszedt ze mng na przechadzke¢". Franzelin
wstawal wtedy, ktadl wszystko na bok 1 szedl si¢ przejs¢. Podczas letnich
wakacyj bylo w zwyczaju, ze scholastycy udawali si¢ na dwa tygodnie na wie$
do willi w Gallero (na stokach gor Albanskich, migdzy miasteczkiem Ariccia i
Gonzaro); — profesorowie brali takze zazwyczaj udzial w tej willegiaturze.
Franzelin musiat takze wyjezdza¢ volens nolens, ale razem z nim wyruszata tez
znaczna cz¢$¢ biblioteki na Swieze powietrze — 1 wigksza cze$¢ dnia spedzat nad
stosem ksigzek. W pozniejszym jednak wieku zdotat wmoéwi¢ w przetozonych
swych, ze moze si¢ $miato obejs¢ bez tego odpoczynku. Takim byt Franzelin w
wszechstronnej swej dziatalnosci.

Czy moze wobec te] wyczerpujacej pracy ucierpiala moralna strona zycia
jego? Czy nauka pochtongla w nim zamitlowanie cnoty 1 poboznosci?
Przeciwnie, z cnot wlasnie czerpal Franzelin sity do tego pracowitego zywota.
Niewyczerpanym zrodiem, z ktorego wyptywal niezmordowany zapal dla
sprawy Bozej 1 Kosciota, byta podziwienia godna pokora jego. Prze§wiadczenie
o swej nieudolnosci bylo dlan bodzcem do wytezania wszystkich sit, robit co
tylko moégt, czego tylko od niego wymagano, byle tylko nie by¢ nieuzytecznym
stworzeniem na $wiecie. Dlatego to w pracach jego naukowych widzimy coraz
nowe studia nad jednym i tym samym przedmiotem, nigdy bowiem nie
dowierzal sobie, czy rzecz jaka uchwycit z wlasciwej strony, czy ja wyczerpat
nalezycie; dlatego tez nie trzymat si¢ uparcie raz powzigtego zdania, lecz, jezeli
si¢ przekonal, Ze zdanie to nie jest dos¢ pewne, to nie wstydzit si¢ zaniecha¢ go 1
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wytworzy¢ sobie inne. W pewnej dyspucie trzymat si¢ jeden z jego uczniow
egzegezy pewnego tekstu Pisma $w., ktorg Franzelin wyktadat w poprzednich
latach. Na to odezwat si¢ Franzelin: "Przed czterema laty powiedziatem to
wprawdzie, ale od tego czasu zmienitem zdanie". 1 by t¢ zmian¢ zdania
umotywowac¢ dodal: "Za 4 lata mozna przeciez uczyni¢ pewien maty postep".
Gdy si¢ dowiedzial o swej nominacji na kardynala, skarzyt si¢ przed swym
prowincjalem — O. Cardellg: "Inni maja r6zne zdolno$ci i mogg by¢ bardzo
uzyteczni, ale ja nie mam zadnych, co najwiecej potrafie jako tako uczy¢". Gdy
temuz samemu O. Cardelli oznajmit Pius IX, iz po $mierci kardynala
Tarquini'ego chciatby ktoremu z Ojcow tegoz towarzystwa da¢ kardynalski
kapelusz, wtedy wymienit Franzelina, "ktory tak piekne referaty do kongregac;i
pisze 1 jest tak pokorny". Zresztg i Pan Bog w swej opatrznosci czuwal, by go
nauka nie wbila w pyche; a to przez skruputy. Nie byly to jednak wcale owe
bezpodstawne obawy, ktorych zrédlem wyobraznia, lecz zacigta walka z
pokusami przeciwko wierze, co go szczegdlniej przy sprawowania $§. czynnosci
dreczylo. Rozrzewniajacym bylo patrze¢, jak odprawial Msze §w. Na twarzy
jego malowala si¢ z jednej strony szczera pobozno$é, lecz zarazem nerwowe,
niespokojne ruchy §wiadczyly o cigzkiej wewngtrznej walce, jaka wtedy staczat.
Im wigcej jednak miatl do znoszenia od natarczywej pokusy, tym ognistszym,
tym wiegcej przekonywujacym byt wtedy jego wyktad. Czulismy wtedy wszyscy,
ze to byly zapasy z niewidzialnym przeciwnikiem, 1 umiejetne nacieranie, by mu
bron z rgki wytracic.

Widzac niezwykla te jego powage na katedrze i wszedzie, gdzie tylko
chodzito o nauk¢ wiary — nikt by nie przypuscit, by médgt by¢ naiwnym i
wesolym, jak dziecko, a jednak widocznym to bylo w jego zyciu codziennym.
Przystuchiwat si¢ rozmowie zawsze uprzejmy 1 uSmiechniety. Gdy szto o rzeczy
obojetne, byl malomowny, lecz gdy rozmowa wchodzila na wazne kwestie z
zakresu historii, lub teologii, albo na biezagcy stan rzeczy, stawal si¢
wymownym, 1 z bogatej skarbnicy swej pamieci wydobywat istne klejnoty
wiedzy, tak iz Ojcowie nazywali go "swojga chodzaca encyklopedig". Dziecigca
jego wesoto$§¢ mozna bylo podziwia¢ gtéwnie wtedy, gdy bywal na letnim
mieszkaniu pos$rod swych ucznidow. W wigkszej gromadce mtodziezy znajdzie
si¢ zawsze kilku, ktorzy szczerym 1 wesotym dowcipem umiejg uprzyjemnic i
ozywi¢ rozmowe. Franzelin $miat si¢ w takim razie serdecznie. Czesto tez
zdarzato sie¢, ze jego wlasna osoba, tak zrosta z ksigzkami 1 studiami, dostarczata
materialu do takiej rozmowy, a czasem i dluzszej zabawy. I tak pewnego razu
urzadzono komiczng dysput¢ na temat: rusticatio Franzeliniana, na ktorej z
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wielka erudycja i powaga dowodzono pro i contra, czy willegiatura odbywana
wsrdd stosu ksigzek moze nosi¢ to miano, czy tez jest to tylko purum putumque
ens rationis. Innymi razy odbywat si¢ tzw. cyrkul czyli dysputa domowa, na
ktorej najzdolniejszy na aktora kleryk wystepowal w roli prezydujgcego
profesora, 1 wtenczas biedny Franzelin musiatl si¢ przypatrywaé swemu
wlasnemu, a bardzo wiernemu sobowtdrowi ze wszystkimi minami, nerwowymi
ruchami, a zwtaszcza z caltym nudzeniem, dr¢czeniem swych uczniow! Nie byto
w tym jednak nic ztosliwego lub bolesnego, wszystko to bowiem wyplywato z
mitosci do uwielbianego profesora. Totez Franzelin bral zawsze zywy udzial w
ogo6lnej wesoltosci i Smiat si¢ nieraz do tez ze swego wizerunku, — lecz niestety,
nic to nie wptywato na jego poprawe — 1 gdy przyszedt prawdziwy cyrkut, dawat
z siebie jeszcze lepsze, tylko juz wcale nie komiczne przedstawienie. Przy
takich 1 tym podobnych zabawach sktadal zupelnie swoja profesorska powage 1
stawat si¢ po prostu mitym kolega swych uczniow, ktorzy tez korzystajac z tego,
zarzucali go najrozmaitszymi pytaniami do rzeczy, i nie do rzeczy, a on na
wszystkie odpowiadatl zawsze z niewyczerpang dobrocig 1 uprzejmoscia. Z tym
brakiem wszelkiej zarozumiato$ci taczyla si¢ u Franzelina niezwykla
poboznos$¢; obie te cnoty dopetniaty si¢ 1 podtrzymywaly wzajemnie. Gdy si¢
modlil — czy to przy Mszy §w., czy tez odmawiajac Rdézaniec — to wida¢ byto po
nim, ze jest tym caly przejety, calkowicie zjednoczony z Bogiem, zupetnie
zapomniawszy o sobie. W poufnych zwierzeniach mawial: "Trzeba si¢
kontentowac, ze si¢ stuzy Bogu wedtug moznosci, a nawet czyms$ mniejszym".

Przy tak glebokiej pokorze nic dziwnego, ze 1 postuszenstwo, zaparcie
samego siebie, duch ubdstwa 1 wyrzeczenie si¢ przyjemnosci tego zycia doszly
w nim do wysokiego stopnia doskonatosci.

Najwigksza dlan przykroscig byto, gdy go odrywano od ksigzek, gdy
jednak tego zyczyt sobie jego przelozony, to bez wahania 1 bez najmniejszego
znaku niezadowolenia wstawatl natychmiast 1 szedl, gdzie go wzywano. Nie
wymawiat si¢ nigdy brakiem czasu, i dlatego punktualnie przychodzit na
wszystkie wspdlne zebrania, przerywajac najpilniejsze nawet zajecie, aby tylko
nigdy nie stanowi¢ wyjatku; a to wilasnie najlepiej swiadczy o cigglym jego
zaparciu i1 panowaniu nad sobg. W swoim pokoju nie lubit nic zbytecznego:
t6zko, stol, pare krzesetek, potki z kilku ksigzkami — to bylo wszystko. W dzien
pracowal w bibliotece, wieczér za$, poniewaz nie wolno bylo siedzie¢ w
bibliotece przy lampie — brat do siebie ksigzki, jakie mu byly na razie potrzebne
1 odnosit je nazajutrz rano. Jak dalece byt skrupulatnym w przestrzeganiu $w.
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ubdstwa, $wiadczy o tym nastepujace zdarzenie. W roku 1873 Rzymskie
kolegium zostalo zabrane przez piemonckich przywlaszczycieli, a Jezuici
wypedzeni, jednakowoz kazdemu pozwolono zabra¢ z sobg to, co miat w celi.
Gdy wiec do Franzelina wszedl urzednik 1 zapytal: "Czy te rzeczy naleza do
Pana?" tenze pomngc na ubdstwo, ktore nie dozwala posiada¢ nic na wtasnos¢
odrzekl: "Mam prawo uzywalnosci wszystkich tych rzeczy". Odpowiedz ta nie
zadowolita owego urzednika, 1 dlatego powtorzyt swoje pytanie po raz drugi i
trzeci, ale innej odpowiedzi nie otrzymat, az wreszcie jakis wyzszy urzednik,
ktory byl $wiadkiem tej sceny zakonczyt ja mowigc: "Przestanze juz pan
dreczy¢ tego biednego cztowieka!".

Mimo to ze Franzelin ukrywat si¢ jak tylko mégt ze swoja nauka, zwrocit
jednak na siebie uwage Piusa IX 1 tak, ze ten zaraz po $mierci kardynata
Tarquini'ego powzigt zamiar wynies¢ go na t¢ godnos¢. Poniewaz jednak zakon
Towarzystwo Jezusowe w ogole i kazdy jego czlonek w szczegodlnosci przez
osobny S$lub obowigzuje si¢ nie przyjmowac¢ zadnych godnosci koscielnych,
chyba pod groza cigzkiego przestepstwa — przeto Ojciec §w. zwlekat wykonanie
tego projektu przez 2 lata, ale nareszcie kazat 6wczesnemu generatlowi zakonu,
O. Piotrowi Beckx'owi, aby oznajmit Franzelinowi nieztomng wole¢ Papieza, iz
ma zosta¢ kardynatem. O. General otrzymawszy te wiadomos¢ pospieszyt
natychmiast do Rzymu 1 btagat Ojca $w., by odstapit od tego zamiaru, lecz na
prozno — 1 trzeba bylo by¢ postusznym. Pius IX nie chcial si¢ nawet zgodzi¢ na
krotka zwloke. Franzelin bowiem pracowat wlasnie nad traktatem teologicznym
de Ecclesia, do wykonczenia ktorego potrzeba mu bylo jeszcze ze dwa lata

pracy.

Kardynat Bilio, ktory najwiecej w tej sprawie byl czynny, miat sobie
polecone obwiesci¢ Franzelinowi wole Ojca sw. Gdy przybyt do niego 1 po
niejakim wstepie powiedzial: "MoOj Ojcze! przyszedlem tu z umysSlnym
rozkazem Ojca $w.; nakazuje On Ci, bys z Collegium Germanicum (tam
bowiem mieszkat po wypedzeniu Jezuitéw z kolegium Rzymskiego) przenidst
si¢ do kolegium kardynatow" — Franzelin tak byt tym zdumiony 1 przerazony, iz
zdawato si¢, ze zemdleje. "To by¢ nie moze, nigdy tego nie bedzie!" —
odpowiedzial drzac ze wzruszenia; potem wstat z krzesta i chodzit po pokoju
wzburzony do najwyzszego stopnia, btagajac Boga, by tego nie dopuscil.
Wreszcie przemowil do niego kardynat: "Alez Ojcze Franzelin, uspokoj sig,
musz¢ wyznac¢, ze mi¢ nie bardzo budujesz! Spodziewalem si¢ po Tobie, ze
chetnie spelnisz ten czyn postuszenstwa. Ojciec §w. kaze, a zatem Waszej
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Wielebnosci nie pozostaje nic innego, jak tylko stucha¢!". Uspokoit si¢ nieco,
lecz wybuchngt dlugim, serdecznym ptaczem. Tegoz samego dnia popotudniu
zabrat go kard. Bilio ze sobg, by go przedstawi¢ papiezowi. Franzelin rzucit mu
si¢ do nog 1 zapewnial ze zami, ze nie moze by¢ kardynalem, ze nie posiada po
temu zadnych zdolnos$ci. Lecz Pius przerwal mu mowe stowami: "A jakiez
zdolnosci miat Piotr §w.? umial on tylko robi¢ wiostem!".

Wracajac z Watykanu wstapit do ks. rektora kolegium Niemieckiego i
rozpaczliwym glosem zawolal: "Teraz juz po mnie, zginglem!" 1 powtarzat to z
bolescig raz po raz. Rektor, nie wiedzac jeszcze co zaszto w Watykanie, chciat
go pocieszac, lecz gdy to nie pomagato, rzeklt w koncu: "Alez moj drogi, co to
ma znaczy¢? Wstydz si¢ tak mowic¢! Spetnij najprzod swoj obowiagzek, a potem
dopiero mysl o $§mierci!". Skarzyt si¢ tez przed swoim prowincjatem na to nowe
utrapienie, mowigc: "A to prawdziwie kara Boza!". Nadzwyczajna ta
trwozliwo$¢ pochodzita z wielce matego mniemania o sobie, byt on przekonany,
ze nie jest zdolny do czego$ innego, jak do swoich wyktadow, cyrkutow i
dysput.

Bylo to w pierwszych dniach lutego. Franzelin wykladal jak zwykle w
Collegium Germanicum milczac o tym, co zaszlo, jak gdyby chciat zapomnieé o
przykrym $nie, smutek tylko jego zdradzal, iz mu si¢ przytrafilo co$
niezwyklego. Wreszcie rozeszta si¢ wszegdzie wie$¢, 1z Franzelin zostal
kardynalem. Dnia 14 marca mial mie¢ ostatni wyktad. Wszyscy stuchacze
oczekiwali z najwigksza ciekawoscig, co tez powie o tym swoim
niespodziewanym wyniesieniu. Lecz Franzelin skonczyl wyktad, nie
uczyniwszy o tym najmniejszej wzmianki. Gdy odchodzit stuchacze wyrazili
swa rados$¢ przez huczne 1 przeciagle oklaski — na to zbladt jak trup i cichym
glosem wyrzekl kilka stow, ktore tylko niektorzy tuz przy nim stojacy
zrozumieli, po czym pobiegt co tchu do swego pokoju.

Nominacja jego zostala uchwalona na posiedzeniu konsystorza w dniu 3
kwietnia. W ostatnig sobote pobytu swego w kolegium spetnit czyn prawdziwie
chrzes$cijanskiej pokory, ktory wszystkich wzruszyt 1 zbudowal. Gdy
odmoéwiono modlitwe po jedzeniu w refektarzu, uklakt przed kazdym z Ojcow 1
alumnow 1 ucatowat im nogi.

Poniewaz w Collegium Germanicum nie mozna byto urzadzi¢ mieszkania
dla przysziego kardynata, przeto mial zamieszka¢ w kolegium Belgijskim na
Kwirynale. Dzien 1 godzing opuszczenia dotychczasowego swego mieszkania
trzymat w glebokiej tajemnicy, bojac si¢ wszelkich owacyj. Lecz gdy 3-go rano
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chcial Franzelin ujs¢ w cichosci z kilku Ojcami, zauwazyli to alumni i pobiegli
na dot, by mu w bramie przynajmniej wyrazi¢ ostatnie swe podzigkowanie 1
pozegna¢ go; cichym glosem odezwat si¢ wtedy do nich, méwiac, ze zawsze
staral si¢ podawa¢ im czysta nauke katolickg, nast¢pnie prosit, by mu
przebaczyli, jezeli byt dla nich za surowy 1 zakonczyt upomnieniem: "Nie
ubiegajcie si¢ nigdy o wysokie godnos$ci koscielne; tylko droga idaca na dot jest
pewna i rowng". Tak rozstat si¢ z Germanicum ze tzami w oczach.

Pomijam uroczysto$ci powinszowan, ktorym z ci¢zkim sercem musial si¢
podda¢ nowy kardynat. Pigtnastego kwietnia przenidst si¢ do kolegium
Poludniowo-amerykanskiego, ktore si¢ mieSci w dawnym nowicjacie
Towarzystwa Jezusowego.

Zywot jego jako kardynata mozna stresci¢ w kilku stowach. Zapalony
zawsze do pracy 1 niezmordowany w niej, nie oszczedzal si¢ teraz zupetnie;
postuszenstwo juz mu w tym nie przeszkadzato. W ciggu 10-ciu lat swego
kardynalstwa, wyjechat tylko trzy razy i to na krotko na §wieze powietrze, a i na
zwyklej rekreacji poobiedniej ukazywatl si¢ tylko 3 razy do roku, w najwigksze
swieta. Pracowat cigzko od rana do nocy, albowiem sze$¢ kongregacyj, ktorych
byl cztonkiem, dawaly mu dosy¢ do czynienia, a wszystkie akta, jakie tylko
przechodzity przez jego rgce, czytal zawsze z najwigkszg sumiennoscia,
roztrzasal wszystkie kwestie az do najdrobniejszych szczegdéldéw 1 pisal
wszystko wlasnorgcznie, by nie narazi¢ na szwank spraw sekretnych. Obok tych
zaje¢ $ledzit bacznie bieg wypadkdéw codziennych, aby mogt w razie potrzeby
ztozy¢ Stolicy $w. doktadny 1 wiarogodny raport. Co tylko miato jakakolwiek
styczno$¢ ze sprawami Kosciota, to pociagato catg jego uwage. I tak np. biskupi
irlandzcy, ktérzy przybyli do Rzymu w celu naradzenia si¢ ze Stolica §w. o
sprawach swych diecezyj, opowiadali, jak byli bardzo zdziwieni widzac, ze
kardynal Franzelin zna lepiej od nich stosunki ich kraju.

Z niestychang ta pracowito$cig umial tgczy¢ nadzwyczajng poboznosc.
Ranne godziny byly poswigcone modlitwie — wstawat regularnie o godz. 4-tej i
az do wpot do szostej odprawial rozmyslanie, nastepnie szedt (co dzien) do
spowiedzi; 0 6-e¢j odprawial Msze $§w. — po czym stuchal jeszcze drugiej, w
czasie ktorej odprawial dzigkczynienie po swojej. Rachunek sumienia
szczegotowy §w. Ignacego czynit codziennie na pisSmie, az do wigilii Smierci.
Nigdy nie usuwat si¢ od wspdlnych nabozenstw domowych. Jak sobie cenit
modlitwe, o tym dowiedzial si¢ w niemily sposob jego stuzacy. Byt to stary
cztowiek, ktory juz 34 lata shuzyl dwom innym kardynatom. Byt on ulubiencem
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Franzelina, gdyz stanowit zywy kalendarz wszystkich czynnos$ci przywigzanych
do godnosci kardynalskiej, a zarazem udzielal swemu panu doktadnych
wskazoéwek, co 1 jak miat czyni¢. Lecz pomimo tego powiedziat mu raz
kardynat: "Angelo, nie mogg ci¢ dluzej trzymac". — "A to dlaczego Eminencjo?"

— "Dlatego ze nie jeste§ dobrym chrzescijaninem". — "Eminencjo! stucham Mszy
$w., odmawiam Roézaniec, spowiadam si¢ co miesigc, odmawiam rozne
modlitwy rano i wieczér. I co6zem zawinit Eminencjo?!". — "Nie chodzisz na

wspolne modlitwy ze stuzbg kolegialng". "Eminencjo, od dzisiejszego dnia bede
chodzil najregularniej". I w samej rzeczy Angelo dotrzymal postanowienia 1
odzyskal catkowicie dawng taske pana.

Owe wyrzeczenie si¢, jakie uczynil w nowicjacie, byto 1 teraz jego
dewizg. Jadat zwykle osobno w swoim pokoju, lecz poniewaz wracal czgsto
dopiero o0 2-giej godzinie z Watykanu lub z posiedzen Kongregacji — to
dostawaly mu si¢ tylko resztki pozostate od ogolnego stolu; a nie pozwolit
nigdy, by mu przyrzadzono co$ lepszego; podczas obiadu musial mu zawsze
ktory brat czyta¢ jaki zywot jednego z braci swych zakonnych (przez O.
Patrignani). Przy tym jadt tyle tylko, ile bylo niezbednym do utrzymania zycia;
poscil Scisle 1 czesto, spetniajagc w czasie postu inne jeszcze uczynki pokutne.
Zycie umartwione, jakie dotychczas prowadzil, stalo sie teraz jeszcze
surowszym. W ubostwie, jako kardynat tak postgpit, ze ubior jego stanowita nie
tylko najprostsza, ale bardzo licha i wytarta sutanna, i gdyby nie spowiednik, co
go zmusil, by sobie sprawit porzadniejsze ubranie, bytby w owej zniszczonej
rewerendzie 1 dalej chodzil na posiedzenia kardynatéw. Bielizng mial tak uboga
1 lichg, iz 6w Angelo powiedzial mu pewnego razu, ze jego chustki do nosa nie
zdatyby si¢ nawet do czyszczenia lamp. Stary, podarty a gruby, bo w jednym
tomie brewiarz byt mu tak drogi, ze w zaden sposdb nie chciat si¢ go pozby¢.
Ofiarowal mu wprawdzie kto$ inny nowszy 1 pigkniejszy, lecz po jego Smierci
znaleziono go nietknigtym. Gdy mu urzadzano mieszkanie, wytozono wszystkie
pokoje dywanami; lecz gdy bedac raz u kardynala Bilio zobaczyl, ze 1 bez
dywanow mozna by¢ kardynatem — darowal wszystkie swoje do kaplicy Matki
Boskiej, a sobie sprawit zwykte rogdzki, jakie widziat u kard. Bilio.

Nie chciwo$¢ to, ani skapstwo pobudzato go do tych oszczgdnosci, lecz
czynit to z zamitlowania ubodstwa, a caly jego dochdd kardynalski szedl na
rozmaite dobre uczynki. Przede wszystkim lezaly mu na sercu misje katolickie, 1
przez 10 lat swego kardynalstwa, wydat na nie 28.600 lirow. Nie usuwat si¢ tez
nigdy z pomoca w publicznych lub prywatnych kleskach. Zwykle w takich
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czasach posylal jalmuzng¢ na rece proboszczow, nie wymieniajac swego
nazwiska. Nadto wspomagal biedakow, cisngcych si¢ co dzien do jego drzwi.

Jak za$ kochat sw@j zakon 1 jego reguty — bedac juz kardynalem, mozna
sadzi¢ z tego, ze wiernie — o ile si¢ tylko to dato pogodzi¢ ze stanem kardynata —
wypetnial wszystkie jego przepisy 1 zwyczaje; co miesigc kazat sobie czytaé
przy stole reguty zakonne. Pewnego razu rzekt don Ojciec $w. Leon XIII, iz
chciatby jeszcze jednego Jezuite zrobi¢ kardynatem, a mianowicie O. Mazzelle.
Franzelin prosit J. Swiatobliwo$¢, by tego nie czynil, méwiac, iz si¢ to
sprzeciwia ustawom zakonu. Na to odpowiedzial Ojciec §w., ze ustawy zakonne
nakazujg szczegdlne postuszenstwo papiezowi. Franzelin spuscit glowe i
zamilkt. Nauka, modlitwa 1 ciggle zaparcie siebie, oto tre$¢ zycia Franzelina,
jako kardynata — taka sama, jak kiedy byt tylko prostym zakonnikiem.

Tymczasem zycie jego bylo juz na schytku. Szdstego grudnia 1886 r.
miato si¢ odby¢ posiedzenie Propagandy. Franzelin tymczasem wygladat tak Zle
1 cierpigco, ze brat infirmarz jako tez wierny jego stuga, radzili mu, by nie
chodzil na to posiedzenie. Ale uwazajac to za zbyteczne pieszczenie sig,
poszedt. Gdy wroécit, nie mogt juz wejs¢ na wschody, musiano nie$¢ go na
krzesle; pomimo wielkiego ostabienia, zatatwiat jeszcze zwykle swoje
czynno$ci, a na drugi dzien pojechat do Watykanu stucha¢ kazania. 8-go
wezwano lekarza, a ten oswiadczyl wrecz kardynatowi, ze juz nie ma dlan
ratunku, ze przy wielkim szanowaniu si¢ mogtby jeszcze przedtuzy¢ gasnace
zycie. Lecz Franzelin nie umiat tego nigdy. Udat si¢ zaraz na drugi dzien po tym
oswiadczeniu na posiedzenie kongregacji $w. Officjum. Powrociwszy, upadt
zupehnie na silach, lecz sita woli podtrzymywata go jeszcze. Wieczorem odbyt
jeszcze spowiedz przed ojcem duchownym swego zakonu, ten zabronit mu mie¢
nazajutrz Msz¢ $w. Ale nie bylo potrzeba zakazu, gdyz w nocy bardzo mu si¢
pogorszylo. Przywotlany lekarz powiedzial, ze zagraza paraliz ptuc, 1 Ze juz czas
przyjac¢ ostatnie Sakramenty. Spokojnie 1 z wielka poboznoscig gotowat sie¢
chory do tej ostatniej w zyciu pociechy religijnej. Gdy ks. rektor kolegium
wszedl, niosac Przenajswigtszy Sakrament, zawotal kilkakro¢: O bone Jesu, o
bone Jesu! Credo in Te, spero in Te, amo Te super omnia — super omnia! — po
czym odmowil Sktad Apostolski 1 spowiedZz powszechng — po przyjeciu §w.
Wiatyku powtarzat ciggle i z najgltebszym przejeciem: O bone Jesu! Wieczorem
przyszedt postany od Ojca §w. Msgr. Marini, przynoszagc mu jego
btogostawienstwo 1 =zapytat si¢, jak si¢ ma. Kardynal odpowiedziat:
"Monsigniorze, $ciele sie do stop Jego Swiatobliwosci, za ten dowod Jego
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dobroci dla mnie, catuje stopy Jego Swiatobliwoéci" — po czym prosit Msgr.
Mariniego, by Ojciec $w. raczyt wydac rozporzadzenie co do rozmaitych aktow,
jakie miat sobie powierzone. Gdy Monsinior odpowiedzial, ze bedzie prosit o to
natychmiast, gdyz Ojciec $w. oczekuje wiadomosci o jego zdrowiu, powtorzyt
kardynat raz jeszcze: caluje stopy Jego Swigtobliwoéci i prosze takze
o$wiadczy¢ kardynatowi, sekretarzowi stanu, ze nie bed¢ mogt przyj$¢ jutro na
posiedzenie, po czym dzigkowal raz jeszcze Monsiniorowi, ze si¢ trudzit do
niego i powtarzajac: Sciele si¢ do stop J. Swiatobliwosci — pozegnat wystannika
Ojca $w.

Noc uptyneta spokojnie — ale bezsennie, w ciagte; modlitwie, ktorg z
cicha odmawiat — czesto tez powtarzat gloéniej stowa: Gesu mio — misericordia.
Prosit brata, ktory go dogladal w chorobie, by wyszedt na chwile z pokoju. Ten
wyszedt, lecz ustyszawszy jaki$§ szelest, myslat, ze si¢ co stato, otworzyt wiec
drzwi, chcac wejs¢, lecz chory wotatl: "Nie wchodzi¢, nie wchodzi¢". Wrocit si¢
wigc, ale juz zobaczyl, ze chory nie lezat w t6zku, lecz kleczal na ziemi.

Rano zazadat raz jeszcze Komunii §w., po ktorej dano mu 1 ostatnie
olejem $w. namaszczenie. Rozrzewniajace byto pozegnanie jego z 90-cio letnim
generatem zakonu, O. Piotrem Beckx, ktory przyszedt go odwiedzi¢, pomimo ze
sam byt chory. "Ojcze generale — odpowiedzial na zapytanie, jak si¢ ma —
bardzo zZle ze mng, nie moge mowic. O. generale, proszg Ci¢ o przebaczenie za
wszystkie moje grzechy, za wszystkie zgorszenia, jakich si¢ dopuscitem w zyciu
zakonnym. Deus propitius esto mihi peccatori". O. general pocieszal go
mowigc: Deus propitius tibi erit et benignus, — po czym chory powtorzyt znow
kilka razy Jesu amo te i modlit si¢ po cichu.

Kardynal Mazzella, brat zakonny chorego kardynata, przyszedt go takze
odwiedzi¢ 1 byl przy nim do ostatniej chwili. Chory zapytat si¢ go: "Jak si¢ masz
Eminencjo?". Kardynal odpowiedzial: Mam si¢ dobrze, ale jak si¢ ty masz — na
co Franzelin odpowiedziat: "Polecam si¢ mitosierdziu NajsSwigtszego Serca
Jezusowego".

Okoto 10-¢j prosit O. Duchownego, by mu dat odpust na godzing $mierci,
jezeli jest do tego usposobionym. O. Duchowny dodawat mu otuchy i udzielit
zadanego odpustu, przy czym chory z wielkim nabozenstwem odmowit
przepisane modlitwy.

Nie przestajac si¢ modli¢, wtracat czgsto jako modlitwy strzeliste teksty z
Pisma §w. tacinskie lub niemieckie, w ktorych byt bardzo biegly. "Jezu mdj, o
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Jezu, kocham Ci¢ nade wszystko". — Badzcie we mnie, beze mnie nie mozecie
nic uczyni¢. — "Tak Panie, ale z taska Twoja wszystko mogg". — "Wybrales$
mig¢"... — Nastepnie odmowit Ojcze nasz 1 zakonczyt stowami: "Zaluj¢ — boli mig
to... Wierze... amo te super omnia, — super omnia". Chciatl tez odmawiaé z
pamigci dzienne godziny kanoniczne, lecz pami¢é¢ go juz zawiodla. Przyszedt
tez wielki penitencjariusz, kardynal Monaco della Valletta — a zarazem
telefonem nadeszta wiadomos$¢, ze Ojciec $§w. przysyla mu swoje
btogostawienstwo. Proszono kardynata by dat to bltogostawienstwo w imieniu
Ojca $w., lecz dla tez nie mogt przemdéwi€ ani stowa, uczynit tylko znak krzyza
swietego nad chorym 1 oddalit si¢ w milczeniu. Sity ubywaty widocznie, chociaz
nie mozna bylo zauwazy¢ wtasciwego konania. Ojcowie z kardynatem Mazzella
1 alumni Amerykanskiego kolegium, otaczajacy toze umierajacego, zaczeli
odmawia¢ modlitwy przy konajacych, wsrdd ktorych zasnat Franzelin spokojnie
— tak spokojnie, ze nie spostrzezono nawet gdy juz nie zyt. O 1-e¢j minut 22
przekonano si¢, ze dusza jego juz nie na ziemi, ale u Tego, ktory bedzie dla niej
"zaptatg zbytnie wielka".

Kardynat Mazzella uwiadomil Ojca §w. o tym, czego byl $§wiadkiem,
ktory kazat sobie doktadnie opowiada¢ ostatnie chwile Franzelina — po czym
rzekl: "Czuje gleboko te strate. Podziwialem zawsze nauke 1 roztropno$¢
nieboszczyka kardynata, przede wszystkim za$s gleboka jego pokorg.
Przychodzit do mnie jak dziecko ze swoimi skruputami 1 obawami. Im wigcej
unizat si¢ przede mng, tym wigcej powazalem jego cnote 1 Swigtobliwos¢".

Oto krotki rys zycia kardynata Franzelina. Pokorne zaparcie si¢ samego
siebie, jest charakterystycznym rysem ziemskiej jego pielgrzymki. Byl on
zawsze wierny natchnieniu, ktore mu przyszto jeszcze w nowicjacie: "Dobra jest
nauka, potrzebne talenta, ale od obojga lepszg jest cnota".
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W poprzednim artykule staralem si¢ w krotkich rysach przedstawic §. p.
kardynata Franzelina takim, jakim go znatem w ciggu 9 letniego z nim
przestawania i w pozniejszych, jakie z nim miatem stosunkach. Obecnie pragng
rowniez w krotkich zarysach przedstawi¢ jego dziatalno$¢ i znaczenie na polu
umiejetnosci teologicznej. Nie zamierzam bynajmniej podawac tresci jego dziet
(1), rébwniez nie czuj¢ si¢ ani powotanym, ani zdolnym by¢ ich s¢dzig;
pozostawiam to godniejszemu ode mnie krytykowi: niech sgduje gleboko$¢ i
obszar prac Franzelina, niech wykazuje z jednej strony ich doskonatos$¢, a z
drugiej wykrywa braki 1 bledy, od ktorych zadne ludzkie dzieto nie jest wolne;
ja przedsiewzigtem tylko wykaza¢ niektore wlasciwosci i charakterystyczne
cechy jego kierunku teologicznego, ktéry tak si¢ rozni od wszystkich
wspotczesnych, a pod wielu wzgledami je przewyzsza. Sadze, ze 30 lat ciggtego
zajmowania si¢ teologia w ogdle, a systemem Franzelina w szczegolnosci, daja
mi zupetng mozno$¢ dobrze odpowiedzie¢ przedsiewzigtemu zadaniu.

Uwazam, 1z wlasciwosci te zawieraja si¢ w trzech punktach:
1) W sposobie traktowania nauki objawionej;
2) W systematycznym przedstawieniu tejze;

3) W genialnym pojmowaniu dogmatow.

Sposéb traktowania teologii dogmatycznej moze by¢ trojaki: jednym
doktorom chodzi o to, by ze zrédet Objawienia wyczerpaé wszystkie, a
przynajmniej wzglednie wszystkie prawdy wiary czyli dogmaty, 1 zarazem
dowiesc, ze si¢ one istotnie w tych zrodtach zawieraja, jednym stowem ustali€ i
stwierdzi¢ depozyt wiary (depositum fidei). Tak czyni teologia pozytywna.
Teologia spekulatywna przeciwnie, nie tyle stara si¢ wykazywaé CO
trzeba wierzy¢, jak raczej usiluje glebiej siegnag¢ w rozumienie prawd
wiary, i oznaczy¢ doktadnie ich mysl i znaczenie; a zarazem przedstawié
wzajemny stosunek do siebie tychze prawd, zawistos$ci jednej od drugiej, i
zwiazek ich miedzy sobg; usituje prawdy objawione poréwnywac z prawdami,
ktore nie Objawienie, ale naturalne witadze poznawcze nam podajg; dalej
wykaza¢ jasno podobienstwa 1 réznice migdzy dwoma tymi szeregami prawd; i
nareszcie wyprowadzi¢ stad wnioski, czyli poda¢ te prawdy, ktoére cho¢ same
nie sg objawione, ale z objawionych logicznie wynikajg. Trzeci sposob
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traktowania Objawienia jest tzw. teologia polemiczna. Ma ona za przedmiot
obron¢ prawd wiary przed napasciami tych, co albo nie przyznaja zupelnie
Boskiego Objawienia, albo tez prawdziwg mysl prawd objawionych przekrecaja
lub przeksztatcaja.

Te trzy kierunki powinny by wlasciwie w nauce wiary iS¢ rownolegle i
by¢ wspotrzednymi, i tego tez trzymali si¢ tak Ojcowie Kos$ciota pierwszych
wiekow, jak 1 pdzniejsi doktorowie az do naszych czaséw. A mianowicie
najprzé6d dowodzili oni prawdziwos$ci, nastgpnie roztrzgsali znaczenie
dogmatéw, a w koncu rozwigzywali nasuwajace si¢ watpliwosci. Skadinad,
rzecz prosta, ze w niektorych czasach 1 przez niektoérych autorow jeden sposob
wydatniej byl uprawiany, niz drugi. Latwo si¢ o tym przekonaé, przegladajac
cho¢ pobieznie literatur¢ teologiczng ostatnich Kilku stuleci. Scholastycy
wiekow srednich zadowalajg si¢ po wigkszej czesci dos¢ krotkimi dowodami co
do rzeczywistosci Objawienia, ale za to wickszej pilnosci dokladajg w
zglebianiu objawionych dogmatéw. Po zjawieniu si¢ protestantyzmu, znalazto
si¢ zndbw mnodstwo teologdw, ktorzy gtownie mieli na celu polemike przeciw
nowej btednej nauce. W nowszych czasach teologia pozytywna wzigta
przewage, moze nawet ze szkodg kierunku spekulatywnego, czyli zglebiajacego
dogmaty. Charakterystycznym w wyktadach Franzelina jest: ze on zadnemu z
tych trzech sposobow nie dawat pierwszenstwa, lecz wszystkie taczyt z sobg w
wlhasciwym stosunku. Taki sad o Franzelinie wydat §. p. kardynat Reisach,
ktorego wysokie wyksztatcenie 1 glgboka erudycja najzupetniej uzdalniaty do
poznania i ocenienia uczonych prac Franzelina. Powiada on mianowicie:
"Franzelin umial doskonale obadwa czynniki: affirmujacy i1 badawczy we
wihasciwym stosunku potaczy¢; bez uszczerbku pozytywnosci, gieboko wnika w
istote dogmatow" (2).

Franzelin nie rozumiatl wecale teologii bez gruntownego i glebokiego
badania; wedlug niego samo tylko konstatujace zestawienie prawd wiary prawie
nie zastugiwaloby na nazw¢ nauki wiary. Aby wigc te nazwe usprawiedliwic,
nie moze teologia poprzestawac na prostym tylko zsumowaniu prawd wiary i na
wykazaniu, iz si¢ w Pidmie $w. 1 nieprzerwanej tradycji Ko$ciola zawieraja;
powinna ona nadto zbada¢ giebsze ich znaczenie, okresli¢ doktadnie ich $cisty
zwigzek miedzy soba 1 wzajemng zawistos¢, a przez to ukaza¢ gmach wiary w
catej jego harmonijnej 1 organicznej pigknosci. Jest to plan wyktadu, ktory
Franzelin sam sobie zakreslit (3) 1 ktory z niezmienng konsekwencja wykonywat.
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Zakres, jaki Franzelin kazdemu z tych kierunkow nadawal, nie wyptywa
bynajmniej z indywidualnego jego upodobania w jednym albo w drugim, lecz
wynika z natury rzeczy, tj. z wymagania samych pojedynczych prawd wiary.
Gdy idzie o dowiedzenie samego faktu objawienia jakiej$ pojedynczej prawdy,
badz to ze wskutek poprzednich herezyj zostat w watpliwos$¢ podany, badz ze w
nowszych czasach go zaciemniono, wtedy kierunek pozytywny w calej peti
wychodzi u Franzelina na sceng, z catym aparatem dowoddéw, z niezwyci¢zong
dialektyka 1 krytyczna przenikliwo$cig; wtedy Franzelin przemienia si¢ w
teologa pozytywnego, posiadajgcego niezwykla znajomos$¢ catej literatury i
wiedzy teologicznej, tak dawnych jak 1 nowych czasoéw, ktory pisma Ojcoéw
Kosciota 1 teologdw nie tylko sam czytal, lecz tez autentycznos$¢ ich krytycznie
zbadal, a tre$¢ na wszystkie strony roztrzasnat. Jakiez to np. bogactwo erudycji
zawiera si¢ w dowodzie, ze Chrystus jest Bogiem, albo, ze tradycja Kosciota jest
jednym ze zrodet wiary!

Gdy znéw chodzi o glebsze zrozumienie jakiejs prawdy objawionej, z
powodu zZe ja nie zawsze wlasciwie przedstawiano, gdyz zdania o niej s3
podzielone nawet w obrebie katolickiej nauki, a stad pewne watpliwosci
zaciemniajg jej pojmowanie — wtenczas Franzelin znajduje si¢ przede wszystkim
w swoim zywiole: wspaniata swoja spekulacjg zapuszcza si¢ w dogmatyczne
glebiny, najwazniejsze pojecia wyjasnia z nadzwyczajng bystroscig 1
stanowczos$cig nie tracac z oczu ich wzajemnego stosunku i1 zwigzku z sobg, a to
wszystko tak gruntownie, a zarazem krotko 1 jedrnie, jak zaden moze inny autor.
Traktat de Deo Uno secundum naturam jest najwspanialszym i jedynym w
swoim rodzaju metafizycznym studium; rowniez wysoka spekulatywnoscig
odznaczaja si¢ kwestie o hipostatycznej jednosci dwodch natur w Chrystusie
Panu, o dzielnosci Sakramentow, o obecnosci Chrystusa Pana w
Przenajswietszym Sakramencie, o istocie Mszy $w. itd.

Co si¢ tyczy polemiki teologicznej to Franzelin nigdy nie byl
polemizatorem z profesji; gdy jednak zachodzi tego potrzeba, potrafi i w tym
rodzaju by¢ prawdziwie znakomitym. Nie polemizuje on nigdy dlatego, aby
utrzymac¢ swoje zdanie, lecz jedynie, aby wyjasni¢ katolicka prawde, utrzymac
jej prawdziwe znaczenie, lub dowies¢ faktu jej istnienia. Robiono mu niekiedy
zarzut, ze walczy przeciw nieprzyjaciotom, ktorych juz dawno nie ma jak np.
przeciw Nestoriuszowi, "przeciw ktoremu podjat tak zacigta walke 1 tym
sposobem zmarnowat tyle sity 1 zapatu godnych lepszej 1 wazniejszej sprawy".
Lecz jesli wgladniemy w tre$¢ tez o Nestoriuszu, a nie zadowolimy si¢ samymi
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ich tytulami, to tatwo zrozumiemy, ze Franzelinowi nie o to bynajmniej
chodzito, aby Nestoriusza zbija¢, ale zeby na tle heretyckiej nauki Nestoriusza
przedstawi¢ w catej prawdzie nauke katolicka. Niekiedy znéw nadaje swojemu
wyktadowi tylko pewien koloryt polemiczny. W kazdym bowiem twierdzeniu
dogmatycznym trzeba przede wszystkim odeprze¢ przeciwny mu fatsz; dlatego
to w samym wyjasnieniu katolickiej doktryny podnosi Franzelin ze szczegdlnym
naciskiem i staranno$cig punkty potrzebne do zbicia btgdnej nauki przeciwne;.
Tak np. w traktacie o Wcieleniu Stowa (de Verbo Incarnato) owo badanie trzech
pojec: istoty, natury 1 osoby, ktore by si¢ mogto zdawac zbyt rozwlektym, ma na
celu zwalczenie btednej nauki filozoficzno-teologicznej szkoly nowszych
czasoéw, ktoéra przypuszczajac dwie osoby w Chrystusie Panu, taczy je tylko w
dynamiczng jednos¢.

Zwyczajnie polemika zajmuje u Franzelina bardzo skromne miejsce — na
koncu tezy. Tam bowiem wyprowadzajac odpowiednie wnioski z
dowiedzionego twierdzenia, 1 wymieniajagc przeciwne im bledy dogmatyczne,
tym samym zbija je dostatecznie.

Polemika w ogolnosci nie jest gldownym zadaniem Franzelina, i dlatego
nigdy si¢ do niej nie bierze, jesli chodzi o jakie§ tylko male roznice w
pojmowaniu rzeczy. Gdy jednak te réznice potrzebne sg do wyjasnienia 1 obrony
prawdy, wtedy prowadzi on ja z wielkg zrecznoscig dialektyczng, a nadto
zarzuca przeciwnika takim mnostwem dowodow, ze ten, chocby byt w
najwigkszym zapale, nic nie moze odpowiedzie¢. — Tyle 0 wzajemnym stosunku
1 granicach owych trzech kierunkow teologicznych, jakie znachodzimy w
dzietach dogmatycznych Franzelina.

Aby jednak wlasciwosci jego lepiej poznac, zastanowmy si¢ blizej, jak si¢
wywigzuje ze swego potrdjnego zadania.

O ile jest teologiem pozytywnym, ma obowigzek udowodni¢ prawdy
wiary ze zroédet Objawienia. Zrédtami tymi sa: Pismo $w. i slowo Boze
przekazane nam przez nieprzerwang tradycje Kosciota.

Jakze wiec Franzelin uzywa Pisma §w.? Trudno znalez¢ teologa, ktoryby
dzielniej 1 umiejetniej nim si¢ poshugiwat. Przywodzac jakie§ miejsce z Biblii,
jako odrebny i1 bezposredni dowod pewnej prawdy wiary, bynajmniej nie
poprzestaje on na prostym zacytowaniu tegoz, ale zarazem odstania w nim z
niezrOwnang przenikliwos$cig calg ukryta site ku dowiedzeniu prawdy, o ktorg
chodzi, przekonywujac jednoczesnie rozum, iz prawda ta rzeczywiscie w danym
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tekScie jest zawarta. Jakze np. nieprzeparta sile wywiera on na umyst w
dowodzeniu obecnosci Chrystusa Pana w Naj$wietszym Sakramencie z
obietnicy tegoz u $w. Jana w r. VI 4). Albo jak pigknie, 1 ze tak powiem
nadspodziewanie, z rozbioru stow, ktérymi Chrystus Pan ustanowit Najswietszy
Sakrament, wyprowadza z jednej strony dowod stwierdzajacy rzeczywista
obecnos$¢ 1 dogmat przeistoczenia, z drugiej za$ rzuca jasne $wiatto na istote
bezkrwawej ofiary nowego Zakonu ().

Znakomicie tez thumaczy tekst listu §w. Pawta do Tymoteusza (I Tim. II,
1-6), z ktérego niezaprzeczenie wynika, ze Bog chce szczescia wszystkich
ludzi; trudno$ci za$ 1 zarzuty przeciwnikdéw jasno i1 dobitnie rozwigzuje (6).
Rownie godnym podziwienia jest wyjasnienie stow Chrystusa Pana
przywodzacego Psalm 81 ("Jam rzekl: jestescie Bogowie") i dowodzacego zen
swego Bostwa 1 wspot-jednosci z Ojcem a odpierajacego napasci Faryzeuszow
7).

Pismo $w. nie jest bynajmniej systematycznym wykltadem wszystkich
prawd wiary, 1 dlatego wiele z nich sg tyko z lekka napomknigte, gdyz
natchnieni od Boga pisarze ksiag §wietych wiedzieli, Zze nie same te ksiggi sg
jedynym zrédiem prawdy objawionej, ale ze jest drugie, niepisane zrodto. Otédz
umyst majacy dos¢ pokory, aby procz prawd naturalnych uznawac 1 objawione,
widzi te ostatnie w PiSmie $w. zawarte, cho¢ teksty samo przez si¢ i w
oderwaniu od catosci uwazane nie majg w sobie doktadnych tychze prawd
okreslen. Czesto jednak si¢ zdarza, iz kilka tekstow razem wzigtych, przez to, ze
si¢ wzajemnie objasniaja 1 uzupetniaja, wypowiadaja jakas prawde doktadnie 1
catkowicie. Ot6z Franzelin jest mistrzem w tym odgadywaniu calosci z jej
odlaméw; w podobny zupehie sposéb jak uczony paleolog z kilku znalezionych
kosci z tatwoscig odgaduje, czy do tego, lub owego nalezaty zwierzecia. Cata
pierwsza cze$¢ traktatu o Wcieleniu (de Verbo Incarnato) jest taka pyszng
tkaning z stow Pisma $§w. wzajemnie si¢ wspomagajacych, 1 roztaczajacych tym
sposobem przed zdumionym umystem czytelnika pieckng catos¢ Bozej prawdy
(8). Mianowicie zbiera tu Franzelin w jedng calo$¢ wszystkie epitety, jakie Pismo
Sw. Chrystusowi czyli Mesjaszowi nadaje, a z nich, pod jego dzielnym
rozumowaniem, powstaje jedno orzeczenie: "Chrystus jest Bogiem i Synem
Boga". Szczegodlnie za§ zwracajg na siebie uwage Franzelina dwa predykaty:
Syn Bozy i Stowo (logos), ktore si¢ dziwnie a tak harmonijnie dopelniajg i
sktadaja na prawdziwe pojecie o drugiej Osobie Trojcy Przenajswietszej (9).
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Czestokro¢ postuguje si¢ Franzelin dla udowodnienia prawdy nie tylko
pojedynczymi tekstami Pisma $w., lecz takze calymi rozdziatami a nawet catymi
listami, ktore doskonale i odpowiednio do swego celu objasnia. Tak np.
kaptanstwo Chrystusowe 1 Jego Ofiarg na krzyzu $wietnie wywodzi z listu do
Zydéw (10). Z pierwszego rozdziatu tegoz listu jak rowniez z Ewangelii $w. Jana,
a szczegoOlnie z jej poczatku, buduje znakomity dowod Bostwa Chrystusa Pana
11). Dziewiaty rozdzial listu do Rzymian najprzod wyjasnia Franzelin za
pomoca zwigzku jego z catym listem, a nast¢pnie rozbiera doktadnie jego tres¢,
a to wszystko w tym celu, aby dowies¢, 1z przeznaczenie, wskutek
przewidzianych zastug (praedestinatio post praevisa merita) jest prawda
objawiong (12).

Na tych kilku probkach pozytywnych dowodzeh z Pisma $w. musimy
poprzesta¢, gdyz szczupto$s¢ ram artykulu przegladowego nie dozwala nam
dtuzej w tym wzgledzie si¢ rozwodzi¢. Jednego wszakze poming¢ nie mozemy
t]. ze dokladna, jaka Franzelin posiada znajomo$¢ jezykow: greckiego i
wschodnich, w ktorych Pismo $w. w Kosciele bywa czytane, daje mu
szczegbdlng moznos¢ 1 tatwos¢ uwydatniania pewnych tekstow Pisma §w., ktore
tylko w oryginalnym jezyku, lub jakim starozytnym przektadzie posiadajg owe
ukryte perty prawdy Bozej, czyli prawdziwg mys] Pisma sw. Bo jakze to czesto
si¢ zdarza, ze jeden jezyk nie moze wyrazi¢ tego, co drugiemu wypowiedzie¢
najtatwie;.

Mimo tej wysokiej umiejetnosci 1 erudycji co do Pisma $w. nie traktuje go
jednak bynajmniej Franzelin sucho. Owszem, zna¢ wszedzie, iz jest wzgledem
niego przejety dziecigcg prawdziwie poboznoscia, zachwyca si¢ jego pigknoscia,
a zarazem prostotg 1 glgbig, 1 czué, ze te same uczucia chcialby przela¢ w
czytelnika, a takze otoczy¢ nimi prawdy, ktorym to Pismo Boze daje
Swiadectwo.

Lecz, jakeSmy powiedzieli wyzej, pozytywny teolog musi mie¢ wzglad 1
na drugie zrodlo Bozego Objawienia, 1 z niego takze swoje dowody prawd
naszej Swietej wiary czerpac, tj. na tradycje KosSciota. Jakze wiec Franzelin
obchodzi si¢ z tym Zrédtem?

Wszyscy jednozgodnie mu przyznaja, ze dowody z tradycji podaje z
rzadka treSciwoscig 1 obfitoscig. I nic dziwnego. Kto zna zasady, na jakich si¢
kardynat Franzelin sam w traktacie o Podaniu (de Traditione) opiera, temu si¢ to
wyda zupetie naturalnym. Nie samo bowiem Pismo §w. jest jedynym, a cho¢by
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tylko glownym skarbcem prawd wiary; jest nim zardwno 1 zywe
nauczycielstwo. Nauczycielstwo to sktada si¢ z nieprzerwanego od czasoéw
apostolskich szeregu powotywanych na to str6zow skarbu wiary (depositum
fidel), i stanowi zarazem zalozony przez Chrystusa urzad, ktoéry po wszystkie
czasy ma prawde objawiong w jej calej rozcigglosci 1 w jedynie prawdziwym
rozumieniu $wiatu podawaé. O kazdej prawdzie, o ktorej sadzimy, ze ja Bog
objawit, u tego urzedu powinni$my si¢ dowiadywac. Na jego zapewnieniu sama
nawet powaga czyli autentyczno$¢ Pisma $w. si¢ opiera. Tej to instytucji
Boskiego postannictwa i wladzy nieomylnego nauczania w rzeczach wiary i
obyczajow dowodzi Franzelin, a dowodzi opierajac si¢ jedynie na historii i
rozumowaniu, tudziez na fakcie stow Chrystusa Pana 1 Jego Apostolow,
dowodzi tak gruntownie i nieprzeparcie, ze i najzagorzalsi racjonalisci, jesliby
tylko racjonalnymi by¢ chcieli, zgodzi¢ si¢ z nim muszg (13). | tak, przez
obszerne 1 znakomite badanie historyczne pierwszych wiekéw Kosciota
wykazuje najprzod, jaka powage mialy zawsze faktyczne orzeczenia tej
instytucji (14). Swiadkami nad wszelkie podejrzenie wyzszymi, ktorzy o tym
autentycznym Magisterium $wiadczyli, sag Ojcowie Kosciota, te jasne pochodnie
przez Opatrzno$¢, nad tymze Kos$ciolem czuwajaca, zapalone, aby rozszerzaty i
utrzymywaty dobroczynne $wiatlo wiary. Pisma ich s3 niewzruszonymi
pomnikami 1 §wiadectwami tego, w co Kosciot poczawszy od najpierwszych lat
swego istnienia jako w Boskie prawdy wierzyt. Jakze wigc te Swiadectwa musiat
Franzelin ceni¢ i jak je zna¢ (a jest ich w wydaniu Migne'a do 500 tomow in
folio), aby je tak zuzytkowac. Sadzg, Zze nie bedzie przesads, jesli powiem, ze
nie byto 1 nie ma w naszym wieku drugiego teologa, ktoryby dowody z tradycji,
(zwlaszcza gdy nie ma odpowiednich z Pisma $w.) rownie logicznie,
konsekwentnie i przekonywajaco przeprowadzat jak Franzelin.

Pomimo ze Franzelin, przytaczajac cytaty z Ojcow Kosciota, musiat si¢
ogranicza¢ do ram ksigzek szkolnych, ktore by mogty stuzy¢ jako podregczniki
do jego wyktadoéw, to przeciez wystepuje u niego bardzo czesto znaczna ich
liczba. Jednak nie gromadzi on tekstow patrystycznych bez potrzeby, ale tylko
tam, gdzie waznos$¢ rzeczy tego wymaga, lub gdy cigglo$¢ 1 jednostajnos¢ nauki
Ojcow Kosciota zostata przez jakiego teologa zakwestionowang i zaciemniona.
Wtenczas powoluje Franzelin nieraz i wszystkich Ojcoéw, ktorzy o pewnym
punkcie pisali, na Swiadkéw zamglonej prawdy; tak np. przytacza 40 Ojcow i
pisarzy Kosciota, aby udowodnié, ze stowa §w. Pawta: qui est supra omnia Deus
benedictus in saecula (15), zawsze byly w Kosciele o Chrystusie Panu rozumiane
(16).
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Powierzchowny rzut oka na dziela Franzelina wystarcza, aby poznaé z
samych cudzystowéw ogromne bogactwo cytatow z Ojcow Kosciota, ktore
przywodzi dla udowodnienia, ze Ko$ciot uwazat zawsze pewnag jaka$ nauke za
prawdziwa, przez Boga objawiong. Co za$ w tym bogactwie najwigcej zadziwia,
to ze nie sg to bynajmniej kompilacje i cytaty wziete z drugiej reki, lecz przez
niego samego z pierwszego zrodla tj. z autentycznych pism Ojcéw Kosciota
zaczerpni¢te 1 najstaranniej zbadane. Lecz nie tylko to materialne bogactwo
swiadectw Ojcow Kosciota jest wielkg zastugg Franzelina, wigksza daleko
stanowi owo glebokie wniknigcie w mys$l Ojcodw, owa roztropnos$¢, z jaka bada
wszelkie okolicznos$ci, w ktorych te swiadectwa Ojcoéw byly pisane, aby w ten
sposob odkry¢ prawdziwe 1 wihasciwe ich znaczenie. Widzimy to przede
wszystkim wtenczas, gdy ktory Ojciec Kosciota byt przez wspodiczesnych
podejrzewany o zboczenie w pewnym punkcie wiary, lub o niewiernos¢
katolickim zasadom. Z jaka to np. czcig i gorliwoscig broni Franzelin Ojcow
Soboru Nicejskiego 1 ich nastepcdéw od zarzutu niektorych protestantéw, jakoby
nie uznawali jedno$ci liczebnej w tréjosobowym Bogu (17). To zndéw bierze w
obrong poprzednikéw tychze OjcoOw nicejskich przeciw podejrzeniu niektérych
teologdw mniemajacych, ze ci Ojcowie wespot z r6znoscig trzech oséb 1 r6znos¢
natur w Bostwie uznawali (18). Podobnie dowodzi przeciw protestantom
zgodnosci  Ojcow przednicejskich z pdzniejszymi. Protestanci bowiem
zarzucaja, 1z przednicejscy Ojcowie udowadniali dogmat katolicki jedynie
historycznymi $wiadectwami, tj. Zze tenze od Apostotow pochodzi; drudzy zas
czyli ponicejscy mieli si¢ tylko na powage swego urzedu nauczycielskiego w
swoich dowodach powotywa¢ (19). Z wielkim zapatem 1 szacunkiem odstania
Franzelin prawdziwg my$l tych Ojcéw 1 wykazuje, ze byla zupetnie
prawowierng nawet tam, gdzie od powszechnej nauki Kos$ciota na pierwszy rzut
oka zdawataby si¢ zbacza¢. Tak samo, bardzo trudne miejsca Ojcow Kosciota
odnoszace si¢ do tajemnicy Trojcy Swietej, nadzwyczaj stanowczo i jasno
wyklada (20). Udowadnia, ze mniemanie, jakoby niektorzy Ojcowie mieli pewne
watpliwosci co do rzeczywistej obecnosci Chrystusa Pana w Przenajswigtszym
Sakramencie 1 co do przeistoczenia, sa calkowicie nieuzasadnione (21);
rozwigzuje czerpane z Ojcow tak pozytywne jak negatywne trudnosci co do
liczby siedmiu Sakramentoéw (22). A dowody jego tak wiele 1 tak jasnego rzucaja
swiatla, ze kazdy umyst, jesli si¢ tylko w uprzedzeniu nie zasklepia, musi si¢ na
nie zgodzi€.

Zupeie tez inaczej niz wielu teologow korzysta Franzelin z cytat
Ojcow, mianowicie nie szablonowo 1 zawsze w ten sam sposob, ale
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odpowiednio do specjalnych wymagan danej kwestii. I tak, jesli chodzi o
wykazanie powszechnosci jakiej$ nauki, tak co do czasu, jak krajow, wtenczas
przywodzi $wiadectwa Ojcow w porzadku chronologicznym (23). Innym razem
wykazuje najprzdd, ze pewna nauka w pozniejszym czasie byla powszechng, a
potem dopiero przedstawia, ze 1 dawniejsze czasy tej samej nauki si¢ trzymaty,
cho¢ moze nie z tg sama jasnoscig 1 doktadnoscia ja wykladano, a to znow
dlatego, ze wowczas jeszcze zadna przeciwna herezja wiernym owej prawdy nie
wydzierata (24). To zndw zbiera w pewne grupy wyrazenia, a raczej, ze tak
powiem, wyrocznie Ojcow o jakiej§ prawdzie i tym sposobem $wiadectwo calej
koScielnej starozytnosci stawia przed oczy (25). W kwestii co do liczby
Sakramentéw wybornie postuguje si¢ dowodem wzietym z przedawnienia
(argumentum praescriptionis) (26); w innych kwestiach, jak np. o istnieniu Boga
analizuje bardzo doktadnie nauke¢ jednego lub kilku Ojcéw Kosciota, a nastepnie
przytacza juz w krotkosci wielu innych Ojcow, ktorzy to samo twierdzili (27).

Jesli nauka Kosciota jest tak jasng, ze nie zachodzg zadne szczegdlne
trudnosci, albo je$li dowod z Pisma §w. jest tak oczywisty 1 pewny, ze
niepodobna don nic z nauki Ojcéw dodaé, albo jesli pewna prawda sama w
sobie nie jest pierwszorzednego znaczenia, wtenczas dajac gltéwny dowdd z
Pisma sw. kilku tylko Ojcéw przytacza w tym celu, aby byto widocznym, ze
prawda ta w Pismie §w. zawarta, zawsze w Kosciele byta uznawana (28).

7 tego wszystkiego widzimy, ze Franzelin zadanie teologa pozytywnego
spetnia z doktadnos$cia, jakg w dzielach dla szkoty przeznaczonych rzadko
mozna znalez¢. Wielkie mnéstwo dowoddéw, czyli materialne ich
nagromadzenie, a zarazem niezmierna sila przekonywajaca tychze
wyprowadzona na jaw przez glebokie wniknigcie w ich tre$¢, sa
charakterystycznymi rysami pozytywnego kierunku w teologii Franzelina.

Zapytajmy dalej, na czym polega wiasciwos¢ spekulatywnego badania
Franzelina?

Nie ma watpliwosci, Zze 1 w tym kierunku ogromne potozyt zastugi. Krotki
nekrolog Franzelina umieszczony w Literarischer Handweiser (29) odnosi
glowng wartos¢ prac Franzelina do pozytywnego jego kierunku, niemniej jednak
1 spekulatywng jego teologiczng dziatalnos¢ uwydatnia: "lecz 1 w teoretycznym
kierunku okazal uczony Jezuita niemniejszg przenikliwos¢ 1 gtebokos$¢ umystu, 1
stad to umial on wspaniatg picknos¢ dogmatu przedstawia¢ nieraz w sposob
porywajacy umyst 1 serce. Moglby on w tym kierunku bez watpienia jeszcze
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wiece] zdziataé, gdyby mu nie przeszkadzata Wolffinianska filozofia
Storchenau'a, w ktorej byt wychowany i1 z ktorej z wielka trudnoscia w
pOzniejszym czasie musial sobie torowa¢ droge do filozofii 1 teologii
spekulatywnej scholastycznej". Pochwala ta nie podejrzanego krytyka stusznie
si¢ Franzelinowi nalezy. Ale btednym jest mniemanie, jakoby Wolffinianizm tak
stanowczy wpltyw mogt wywrze¢ na caty jego naukowy kierunek. Kto zna
histori¢ filozofii 1 jej stan w drugiej polowie naszego wieku, ten tatwo zrozumie,
ze o ksztatceniu si¢ Franzelina na podstawie filozofii Wolffinianskiej nie
moze by¢ 1 mowy. Zreszta do$¢ jasno to si¢ pokazuje z dziet samego Franzelina;
gdyby byl wyksztalcony na tej filozofii, 1 dopiero z trudnos$cig torowat sobie
droge do katolickiej scholastyki, to musialyby si¢ przeciez odzywaé
przynajmniej jakie§ oddzwigki tego wyksztalcenia, a zwlaszcza w
poczatkowych pracach; mozna by bylo w nich spostrzec jaki§ przelom od
Wolffinianizmu do scholastyki, musiatyby si¢ zwlaszcza znajdowaé pewne
filozoficzne zwroty 1 sposoby moéwienia, ktore tylko za pomocg Wolffa lub
ucznia jego Storchenau'a mozna by sobie wytlumaczy¢. Tymczasem nic
podobnego nigdzie nie spotykamy, wszedzie tylko wida¢ doskonalg znajomosc¢
tak starej jak i nowej scholastyki.

Spekulatywnos¢ Franzelina jest przede wszystkim glgboko katolicka, 1
wcale si¢ nie zbliza do kierunku racjonalistycznego, ktory tak jaskrawo
wystepuje u niektorych teologdéw naszych czaséw. Nie wnosi on do teologii
gotowych juz poje¢ filozoficznych, aby podtug nich dopiero modelowaé
dogmaty. Ilez to szkod sprawil taki racjonalistyczny sposdb postgpowania w
teologii! Franzelin urabia 1 czerpie pojecia dogmatyczne na wzorach 1 ze zrodet
samej wiary, analogiczne za$ do nich pojecia rozumowe czyli filozoficzne
uzupetnia 1 poprawia wedtug danych z Objawienia wzietych, i tym sposobem po
mistrzowsku wytwarza pojecia pelne, odpowiadajace obu porzadkom, tak
przyrodzonemu jak i nadprzyrodzonemu. Znakomitym wzorem pod tym
wzgledem jest jego badanie roznicy miedzy pojeciem natury konkretnej a
pojeciem 0soby (30).

Takze tre$¢ 1 znaczenie dogmatu bierze Franzelin jedynie z tychze Zrodet
Objawienia, tak ze $miato mozna powiedzie¢, iz wszystkie promienie $wiatla,
jakie tak Pismo §w. jak 1 rozumowania Ojcéw Kosciota nad prawdami wiary, na
tez prawdy rzucaja, koncentruje on jakoby w ognisku soczewki na danym
dogmacie, 1 wtenczas dopiero naukowe jego thumaczenie podaje (31).
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Procz tej cechy znajdujemy w spekulatywnos$ci Franzelina inng jeszcze
nic mniej wybitng — jest on niezmiernie gi¢boki i w rownym stopniu
wzniosty.

Gleboki, bo siega, zdaje si¢, do samego dna prawdy. Przypatrzmy si¢
tylko jego nauce o skutecznosci Sakramentow tak starego jak i nowego Zakonu.
Skuteczno$¢ t¢ wyprowadza Franzelin z istoty samych tych dwéch testamentow,
a z istoty zndéw Sakramentu motywuje potrzeb¢ wewnetrznej intencji w
udzielajgcym (32).

Rzeczy bliskie sobie z powodu podobienstwa poje¢ odrdznia 1 odgranicza
wyraznymi liniami, skad nie tylko zrozumienie dogmatow staje si¢ tatwym, ale i
wlasciwe 1 §ciste ich wyrazanie mozliwym. Dos¢ jest przeczyta¢ co mowi o
przyczynie pierwszo- i drugorzednej (causa principalis et instrumentalis),
fizycznej i moralnej (physica et moralis), aby moc rozwigzaé trudng kwestie o
Sakramentach nowego zakonu jako zrddtach taski (33). Podobnie glgbokie sg
rozprawy o istocie 1 skutkach pigtna, jakie niektore Sakramenty na duszy
przyjmujacego wyrazajg (34).

Caly wyklad o Eucharystii, czy to w znaczeniu Sakramentu, czy tez
Ofiary — jest jednym z najglebszych studidow w dziedzinie teologii, wobec
ktorego 1 najsubtelniejszy racjonalizm bron zlozy¢ musi, mimo ze jest to
tajemnica tak bardzo dla rozumu niedoscigta. Podstawy, na ktorych Franzelin
cate swoje wysokie rozumowanie opiera, sg to najprostsze 1 najoczywistsze
pewniki dialektyczne. Tak np. aby udowodni¢ rzeczywisto$¢ Przeistoczenia ze
stow Chrystusowych, bierze Franzelin jako fundament prawde¢ wszystkim,
ktorzy si¢ logiki uczyli, dobrze znang o supozycji terminow, 1 stosownie do tego
rozréznia w znaczeniu zaimka "to" (hoc) obiektywna jego supozycje; zaczem
sens calego zdania jest: "przedmiot, ktory ja tu w reku trzymam, a ktory byt
chlebem, i wedlug swej zewngtrznej postaci jeszcze nim jest — jest moim
Ciatem" 35). Rowniez niezmiernie glgboki a przeciez jasny jest wyktad tej
tajemnicy co do obecnosci Chrystusa Pana w kazdej czastce postaci; jasny,
moéwie, mimo wszelkie trudnos$ci, jakie natura i zmysty przeciw tej prawdzie
podnosza (36). Gleboko tez obmyslany jest znakomity wyktad o ofierze,
mianowicie gdy roztrzagsa pytanie, co stanowi jej istote, 1 jakie czynniki si¢
sktadajg na to pojecie (37).
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Za daleko by nas =zaprowadzilo dalsze przytaczanie wybitnych
przyktadow glebokosci umystu Franzelina. Czas juz co$§ powiedzie¢ 1 o
wspomnianej przez nas jego wzniostosci.

Wzniostym niezawodnie nalezy nazwaé¢ badanie naukowe, ktore
najwyzsze prawdy w najwyzszy tez i najszlachetniejszy sposob traktuje, ktore
tajemnic wiary nie zniza do poziomu ludzkiego myslenia, lecz przeciwnie,
ludzkie pojecia podnosi 1 zbliza do Bozych, i tym sposobem przedstawia
umystowi czytelnika calg tych tajemnic wspanialo§¢ 1 doniostos¢, o ile
naturalnie, mozna tego dokaza¢ poj¢ciami analogicznymi, gdyz innych tj.
homologicznych o tych przedmiotach, w tym zyciu mieé nie mozemy.
Wzniostym dalej jest badanie, ktore ludzkie pojecia oczyszcza od tak czesto
potaczonych z nimi ziemskich niedoskonatosci, 1 w ten sposdb czyni je
sposobnymi, jesli nie do wpatrywania si¢ w Bostwo, to przynajmniej do
prawidtlowego o Nim myslenia. Ot6z tymi przymiotami w wysokim stopniu
odznacza si¢ spekulatywnos$¢ Franzelina, czyli jest ona w calym znaczeniu
wzniosta. Wzniostymi zwlaszcza sg traktaty: "O Bogu Jednym" (De Deo Uno),
"O Trojey" (De Deo trino), "O Kosciele" (De Ecclesia).

Z pierwszego z wymienionych traktatow, tezy: "o prawdzie, dobroci 1
picknosci Boga", tudziez "o $wietle chwaly" (de lumine gloriae), "o obszarze i
natezeniu widzenia btogostawionego" (de extensione et intensione visionis
beatificae) odznaczajg si¢ szczegdlnie dziwng wzniosto$cig mysli i wyrazenia,
nie tracgc przy tym nic na jasnosci i $cistosci naukowe;.

W drugim traktacie, o tajemnicy Trojcy Przenaj$§wigtszej wznosi si¢
Franzelin prawdziwie do niedos$cigtych dla zwyktych rozumoéw wysokosci, 1 to
czegsto przy wyktadzie pojec, ktore u innych autoréw zwykle bardzo jatowo
bywaja objasniane. Takim jest np. tak zwana circuminsessio czyli wzajemne
przemieszkiwanie w sobie 0s6b Trojcy Przenajswigtszej (perichoresis). Lub
jakze wzniosle godzi on zupelng rownos$¢ tychze Osob migdzy soba z ich
rzeczywistymi wzgledem siebie réznosciami. Na szczegdlng tez pochwale
zastuguje roztrzasnienie kwestii pochodzenia (processio) w tejze samej
tajemnicy Trojcy PrzenajSwietszej, mianowicie dlaczego druga Osoba rodzi si¢
z pierwszej jako Syn, a trzecia od pierwszej i drugiej pochodzi jako Duch
Swiety.

Co tylko stara scholastyka miata w sobie wznioslego, to wszystko
znajdujemy u Franzelina zebrane 1 najumiejetniej obrobione.
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Na wyzsza jeszcze, jesli podobna, wzniostos¢ zdobywa si¢ Franzelin w
traktacie "o Kosciele Chrystusowym" (de Ecclesia Christi), w ktérym omawia
stosunek Chrystusa do Jego $w. Kosciota tj. przedstawia Go jako Oblubienca 1
duchowng gltowg tej spotecznosci, ktoérg On jako swoje mistyczne ciato przenika
1 napelnia nadnaturalnym swym zyciem, i nawzajem Kos$ciot znajduje w
Chrystusie swoj nieskonczenie wzniosly pierwowzor tak co do swej istoty i
egzystencji, swego zycia 1 dziatalnosci na ziemi, jako tez i swego przysziego
uwielbienia w niebie.

Do tej glebokosci 1 wzniostosci dotaczy¢ wypada trzeci rys
charakterystyczny dziel Franzelina, tj. jego szczerag poboznos$¢, ktora tak
mile przejmuje umyst 1 serce czytelnika. Przy calej $cistosci 1 surowosci
dialektycznej nie wpada on bynajmniej w pedanteri¢; cho¢ jest nadzwyczaj
doktadnym w definicjach teologicznych poje¢, nie meczy jednak
drobnostkowoscig. Mimo niezmiernej erudycji 1 glebokiej metafizyki nie mozna
w nim dostrzec zadnej checi popisania si¢ lub ol$nienia czytelnika; styl jego nosi
tylko ceche glebokiej czci 1 dziecigcej poboznosci wzgledem wielkich tajemnic
wiary. Wszedzie zna¢ gorace pragnienie, aby piekno$¢ Boskich prawd
zachwycita umysly 1 zapalila serca wiernych. Wszystko u niego jest
przesigknigte milym, pokornym 1 bezwarunkowym poddaniem si¢ pod
nauczycielska powage Kosciota. Najsilniejsze subiektywne przekonanie i
pewno$¢ o prawdach wiary tak widocznie nieraz wystepuje, ze nie tylko rozum
zniewala do poddania si¢ prawdzie, ale i1 serce napelnia radosciga z widoku
picknosci prawdy. Totez teologia Franzelina zaréwno si¢ odznacza wielka
warto$cig etyczng jak 1 gruntownoscig naukowg. To co pewien recenzent (38)
powiedzial o ostatnim dziele Franzelina de Ecclesia, Smiato mozna zastosowaé
do wszystkich jego traktatow. "U Franzelina na gruntownym pozytywnym
fundamencie opiera si¢ gleboki spekulatywny poglad 1 szerokie pojmowanie
roztrzasanego, wznioslego przedmiotu. Maluje on nam Oblubienice
Chrystusowag w catym blasku jej nadprzyrodzonej pigknosci, biorgc za tlo do
tego obrazu wyksztalcong wiarg 1 nadajagc mu natchniony i peten namaszczenia
koloryt. Tak pomyS$lany 1 wykonany traktat teologiczny mogt by¢ tylko owocem
dlugoletnich studiow, potaczonych z gleboko religijng kontemplacja. Oby
czytanie 1 odczytywanie tego arcydziela stato si¢ dla calej nastgpnej generacji
lewitow zrodlem tej zywej mitosci 1 powolnosci Kosciolowi, jakiej tak
znakomite przyktady daje nam w catym swym zyciu, w calej dziatalnos$ci, a
zwlaszcza w tym swoim posmiertnym dziele, wielki teolog 1 Swigtobliwy
kardynat".
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Co si¢ tyczy drugiego punktu, w ktorym okazuja si¢ wlasciwosci
Franzelina tj. systematycznego przedstawiania nauki wiary, to ta odrgbna jego
cecha objawia si¢ w dwodch szczegdlniej wzgledach. Najprzod w  Scisle
systematycznym ugrupowaniu nagromadzonego materialu, czyli twierdzen,
ktore w kazdym traktacie maja by¢ dowiedzione. Nicig przewodnig tych
traktatow sa zawsze dla Franzelina zasadnicze dogmaty danej cze$ci teologii,
czyli raczej badanie ich prawdziwego, tj. katolickiego znaczenia i rozumienia.
Uzywa on wszedzie metody syntetycznej: z poje¢ ogélnych przechodzi do
szczegotow, laczy w jedno pojedyncze btyski prawdy tak, ze ta w koncu,
rozwini¢ta, harmonijnie uporzadkowana 1 w pigkng cato$¢ zlana, przedstawia si¢
oczom czytelnika jako umiejetnie zbudowana 1 wspaniale ozdobiona §wigtynia
wiary.

Azeby na innym jeszcze obrazie system Franzelina uprzytomnic:
przedstawmy sobie potezny pien drzewa wiary, to kwestia tytulowa traktatu;
wyrastajace z niego konary — to glowne jego podziaty; dalej na konarach
galezie, a na tych liscie — to pojedyncze twierdzenia ze swymi dowodami i
wnioskami, ktore wspanialg calo§¢ w jej pigknosci ukazujg. Bardzo wydatny
przyktad takiej struktury daje nam traktat "o Wcieleniu" (de Verbo Incarnato).
Historyczna osoba Chrystusa Pana przedstawia si¢ tu jak gtdéwny pien drzewa —
kwestia: Co jest Chrystus? — i odpowiedz na nig: prawdziwy Bog i prawdziwy
Syn Boga — to pierwszorzedna odrosl. Azeby tej prawdy dowies¢, zaczyna
Franzelin od najczgstszych orzeczen Pisma §w. o tymze Chrystusie: przewyzsza
On doskonatoscig 1 zacnoscig wszystkie stworzenia nieba 1 ziemi; wlasnym Mu
jest imig, ktére nigdy zadnej stworzonej istocie od Ducha Bozego nadanym nie
byto. Dalej, idac do szczegotow okazuje, ze wszystkie Boskie przymioty Pismo
sw. temu Czlowiekowi przypisuje, az w koncu dowodzi, ze w Nim jest 1
prawdziwa natura Boska. Zagtebiajac si¢ jeszcze wiecej] w szczegoty, wykazuje
nareszcie, czym jednak Chrystus jako Syn Bozy rozni si¢ od Boga Ojca.
Nastepnie wystepuje drugi konar dogmatu Wcielenia tj. cztowieczenStwo
Chrystusowe, ktorego galeziami: prawdziwos$¢ ludzkiego ciata Zbawiciela,
prawdziwa 1 rozumna dusza, a w koncu prawdziwie ludzkie tj. z rodu
Adamowego pochodzenie. Nowy punkt wiary a zarazem trzeci konar na tym
drzewie stanowi tajemnica zjednoczenia dwoch natur w jednym ludzkim
indywiduum Chrystusa. T¢ jednos$¢ fizyczng dwoch tak réznych natur coraz
bardzie; wyjasnia, a wynikajace stad nieodzowne nastgpstwa ze swymi
dowodami stanowig osobne gatezie tego konaru. Inne wigksze lub mniejsze
rozgalezienia sg to dysertacje: o podwojnej woli Chrystusa Pana, 1 wynikajace;j
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stad podwojnej Jego dziatalnosci; Jego Swigtos¢ 1 bezgrzesznos$¢; wiedza 1
madro$¢; Jego wolnos¢ nawet co do podjecia lub niepodjecia $§mierci za
zbawienie $wiata, nareszcie o wlasciwym i naleznym Chrystusowi kulcie. A na
wszystkich tych galazkach wyrasta mnostwo okreslen, prawd, wnioskow, ktore
jak kwiaty, owoce 1 licie stanowig gesta korone tego konaru. W ten sam sposéb,
idac o0d ogolnych zarysow do szczegotow, oddziela sie i czwarty konar, ktérym
jest: "Chrystus posrednik migdzy Bogiem i Iudzmi" (Mediator inter Deum et
homines). A wigc najprzod rozwija si¢ ogdlne pojecie posrednika, z ktorego
wyplywa juz wiecej okre§lona nauka: jak nam Chrystus zbawienie
wyjednat; w jak doskonaty sposob, jak heroicznym czynem, i dlaczego ten
czyn tak wielka ma warto$¢? Jednym stowem metoda Franzelina jest tak $cisle
syntetyczng, ze niepodobna zrozumie¢ waloru tez nastgpnych, jesli si¢ nie
przestudiowalo poprzednich. Mysli ida jedna za druga, powigzane S$cista
logiczng konsekwencja, jak cegly cementem, az do ostatniej, ktéra jak zwornik
sklepienia zamyka skonczong i silng catos¢ wiecznotrwatej a pigknej budowy.

Innym charakterystycznym elementem metody Franzelina jest forma tez,
czyli ich enuncjacje 1 rozwini¢cie. Zawierajg one w sobie caty material, ktory
ma by¢ obrobionym. Wskazuja jasno 1 zwig¢zle w co nalezy wierzy¢, 1 jak trzeba
to w co si¢ wierzy rozumie¢; tak dalece, ze tezy, chociaz same w sobie krotkie,
stanowig przeciez jasne i dobitne wyznanie wiary, w ktérym nie ma ani jednego
nieuzasadnionego slowa. Kazda teza jest dla siebie skonczong caloscia,
osobnym 1 szczegOlnie waznym artykulem wiary, w pozytywnym lub
spekulatywnym zakresie. Rzeczy mniejszej wagi sg rOwniez wciggnigte w teze,
ale w wlasciwym podporzadkowaniu, tj. shuzg albo jako srodek pomocniczy w
dowodzeniu, albo jako ilustracja i ozdoba, albo nareszcie jako wniosek
rozszerzajacy pojecie dogmatu. Dowody przeprowadza wprawdzie Franzelin z
zelazng prawdziwie Scistoscig logiczng, nie krepuje sie jednak twardg forma
sylogizmu 1 scholastycznych formutek. Jesli si¢ trafiajg jakie zarzuty lub
trudnosci — starannie je rozbiera i rozwigzuje, albo wprost albo posrednio
(indirecte). Jesli sg wigkszej doniostosci, obrabia je w osobnych tezach, mniej
wazne rozstrzyga w samym dowodzeniu, a to w ten sposob, ze albo natychmiast
obala ich podstawy, albo tez odsyta na koniec tezy do tzw. scholidow czyli uwag
szkolnych, gdzie je bada i odpiera.

Ze sposobu w jaki Franzelin stawia oddzielne tezy, z tego jak je urzadza i
porzadkuje ich tres¢, wida¢, ze jest to badacz samodzielny zupetie panujacy
nad swoim przedmiotem; majacy wiasny poglad, oparty na samodzielnym
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zbadaniu zrédet. Pokazuje si¢ nadto, jak on szanuje swoich poprzednikow,
katolickich badaczy tegoz Objawienia, jak ich wywody umie przedstawi¢ w
prawdziwym 1 najlepszym $wietle. Wreszcie na kazdym kroku widnieje takze
wielka znajomo$¢ przeciwnikow 1 ich broni, gtebokie wniknigcie w istote 1 caly
system ich btedow, ktorymi skazi¢ 1 wykrzywic si¢ staraja czysta Chrystusowa
nauke.

Trzecim punktem charakterystyki dziel Franzelina jest, jakeSmy to na
poczatku wspomnieli, jego genialno$¢ w pojmowaniu 1 przedstawianiu prawd
objawionych.

Prawdziwy geniusz nie kroczy bezmyslnie po raz wydeptanych $ciezkach
swych poprzednikéw lub wspotczesnych, on szuka drog nowych, nie dajac si¢
jednak unosi¢ fantazji poza granice Scistej logiki na manowce zarozumiatego
dziwactwa. Geniusz jest zawsze oryginalnym, ale nigdy oryginatem. Takim tez
jest Franzelin we wszystkich swoich dzietach teologicznych. Miat on sobie za
chlube, 1z nie uczyl nic nowego, gtosno zapewnial na swoich wyktadach, ze o
to si¢ tylko stara, azeby to co 19-sto wiekowa przesztos¢ Kosciota
powszechnego o wierze uczyta, swym uczniom mogt przekazaé. Ale jakkolwiek
to usitowanie w jego pracach zupeie i catkowicie si¢ iSci, — to przeciez mimo
jego wiedzy, stara katolicka prawda pod jego pidrem w catkiem nowej
wystepuje szacie. Jego metoda nie ustgpuje zadnej z dawnych, a niejedne z nich
przewyzsza. Jak wysokie miat on pojecie 0 zadaniu teologa-dogmatyka, sam to
nam ukazuje w ulubionym przez si¢ 1 czgsto cytowanym wyrzeczeniu $w.
Wincentego Lirynenskiego: "O Tymoteuszu! o kaptanie! o badaczu! o
nauczycielu! jesli masz z daru Bozego odpowiednie zdolnos$ci, doswiadczenie,
nauke, to badZz Bezeleelem duchownego przybytku Panskiego, rzezbij drogie
kamienie Boskich dogmatdéw, wiernie je oprawiaj, ozdabiaj umiejetnie, dodawaj
im blasku, wdzigku 1 krasy. Niech z twego wyktadu jasno bedzie rozumiane, co
przed tobg niewyraznie byto wierzone. Przez cig, niech potomnos$¢ ma pociechg,
ze pojmuje to, co przeszios¢ tylko czcita. Tego tylko jednak ucz,
czego$ si¢ sam nauczyt, aby to, co mowisz, wypowiedziane
bylo w nowy sposob, a nie byto czym$§ nowym" (39).

Znakomity filozof hiszpanski Balmes opisuje geniusz w nastepujacy
sposob  (40): "Ludzie prawdziwie genialni odznaczajag si¢ od innych
harmonijnoscig 1 rozlegloscig swych poje¢. Gdy pracuja nad jaka trudng i
zawiklang kwestig, upraszczajag 1 wyrdwnywaja takowa, stawiajgc si¢ na
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wysokim bardzo punkcie widzenia, i nie tracgc z oczu idei zasadniczej i
przewodniej, ktora im wszystko rozswieca; gdy zbijajg jaki zarzut, to przenikajg
do poczatku btedu, 1 kilku stowami rozpraszaja tuman sofizmu; gdy uzywaja
syntezy, chwytaja od razu gitownag zasade, ktora jest punktem wyjscia, 1
zakreslajg krotko a jasno sposob postepowania; gdy co$ analizujg, to oznaczaja
doktadnie punkt, w ktorym nalezy szuka¢ rozwigzania, poznaja ukryte
zaleznosci, odkrywaja za jednym razem tajemnice przedmiotu i ukazuja jego
najskrytsze wnetrze".

Jesli Balmesowi przyznajemy stuszno$¢ w tym opisie, to takze musimy
przyzna¢, ze 1 Franzelin w swych teologicznych rozprawach jest niezwyklym
geniuszem, gdyz wszystkie te przymioty w nich znachodzimy. Wszyscy, co
gruntowniej 1 lepiej znaja jego dzieta, cho¢by skadinad byli jego przeciwnikami,
muszg przyznac, ze genialnym jest umyst, ktory przenikajac gltebiny wiedzy,
jasno 1 z pewnos$cig siebie pojmuje 1 przedstawia przedmiot, umyst ktory
niczego nie pomija, kazdg ciemnos¢ rozswieca, a zawsze 1 wszedzie w jadro
rzeczy trafia.

Geniusz Franzelina okazuje si¢ jeszcze 1 z tego, ze najdokladniejsze
oczytanie w calej tak obszernej katolickiej literaturze przesztosci, nie
przeszkadza mu bynajmniej by¢ catkowicie samodzielnym 1 niezawistym.

O Scislej harmonijnosci 1 zgodnosci z sobg wszystkich prac Franzelina,
jako tez o szerokich niezmiernie jego pogladach, §wiadczg oczywiscie wszystkie
jego traktaty teologiczne. Tezy jego mozna porowna¢ do dobrze obrobionych
kamieni budowlanych, ktore podtug planu budowniczego razem si¢ tacza, i
dobrze spojone, silng i1 pickng tworza cato$¢. Ramy jego traktatow sag tak
utrafione, ze zadna kwestia donioslejsza, albo przynajmniej pozyteczna dla
ucznia, nie jest pomini¢ta. Poznac to tatwo studiujgc dzieta wielkich teologow 1
porownujac je nastepnie z dzietami Franzelina. Co tylko dla poczatkujacego
teologa moze by¢ potrzebnym, waznym, albo pozytecznym, to wszystko
znajdzie on u Franzelina, opracowane ani zbyt obszernie ani za krotko, ale
stosownie do wazno$ci samej kwestii o ktorg chodzi.

Réwniez jasno wystepuja w dzietach naszego autora wysokie punkty
widzenia, z ktorych na szerokie obszary swego materiatu si¢ zapatrujac, w
harmonijng jedno$¢ go uktada, 1 jasnym Swiattem oblewa najtrudniejsze nawet
kwestie. Kilka przyktadéw wystarczy na potwierdzenie tego zdania.
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Co, 1 w jaki sposob sprawuja Sakramenty, rozbiera Franzelin w
wlasciwym traktacie de Sacramentis in genere. Aby t¢ kwesti¢ rozwigzac,
wstgpuje na znacznie wyzsze niz sam przedmiot stanowisko. Stawia sobie
bowiem pytanie: jaki jest charakter calego nowego Zakonu, i w jakim stoi
stosunku do Starego. Istotny charakter i istotna roznica dwoch tych testamentow
wyjasnia mu rowniez istotny charakter i roznice ich Sakramentéw. Wszystkie
wynikajace stad twierdzenia nie sg czym innym, jak tylko nastepstwami
logicznie wyplywajacymi z istoty nowego Przymierza w stosunku do Starego.

W traktacie "o Kosciele" (de Ecclesia), aby nam prawdziwag istote
Kosciota przez Chrystusa zalozonego przedstawi¢, wznosi si¢ rowniez daleko
wyzej, 1 bada istote Kosciola Bozego w ogodle, o ile on jest powszechnym
krolestwem Bozym, do ktorego nalezg aniotowie 1 ludzie. Jedni 1 drudzy pod
wspolng glowag Chrystusem tworza obcowanie swietych, obcowanie w tym
zyciu przez wiarg, a przysztym przez widzenie btogostawione. Stad wyszedlszy
bada Franzelin, jak si¢ to miasto Boze rozwijalo w czasach przedchrystusowych,
a jak nastepnie przez Chrystusa osiggneto swa doskonato$¢ na ziemi.

JuzeSmy wspomnieli ze Franzelin jest mistrzem w rozwigzywaniu
zarzutow, ktore przeciw prawdom wiary lub ich katolickiemu rozumieniu
wystepuja. Tu jednak musimy znow uczyni¢ o tym wzmianke jako o przyktadzie
jego genialnosci. Czy te zarzuty s3 wzigte z rozumu, czy tez trudniejsze
wyrazenia Ojcow Kosciota daty do nich powodd, zawsze trafia Franzelin od razu
na zrodto btedu. W zdaniach Ojcow, blizej nad tekstem si¢ zastanawiajac, z
rozmaitych wskazowek dochodzi prawdziwej ich mysli, tak, Zze wszelka
trudno$¢ znika, 1 wszelkie zarzuty stajg si¢ bezpodstawnymi.

O syntezie Franzelina juzesmy wiele mowili w poprzednim punkcie. Co
za$ do jego analizy do$¢ bedzie jednego przyktadu, aby pokazaé, ze 1 w niej
roOwniez byl mistrzem. Jest to dysertacja o "akcie wiary". Analizujac to pojecie
wykazuje wszystkie jego elementy i wszystkie wiasnosci, a nadto bada i
dochodzi, jakie wladze duszy sg siedliskiem 1 czynnikami tego aktu.

Genialno$¢ wigc w pojmowaniu i obrabianiu teologicznego materiatu nie
moze by¢ dzietom Franzelina, a zatem 1 jemu samemu odmoéwiong.

Niech te krotkie rysy zycia 1 prac Franzelina, na ktéorych z powodu
szczuptosci miejsca musiatem si¢ ograniczy¢, dopomoga Swiatlemu
czytelnikowi, aby mogl wiasciwy charakter teologicznych wyktadéw Franzelina
poznaé, 1 nabra¢ przekonania, ze nie sg one czym$ zwyklym na polu
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teologiczne] umiejetnosci, lecz ze sg dzielem niespozytej wartosci, dzietem
ktore nie przestanie wydawac¢ trwalych owocéw, bo 1 samo jest owocem

ogromnej pracy, nieposzlakowanej sumiennosci 1 serdecznej mitosci prawd
Boskich.

Ks. Antoni Langer S

Artykul z "Przegladu Powszechnego"; Tom XVIII (kwiecien, maj, czerwiec 1888), ss. 341-
362; Tom XIX (lipiec, sierpien, wrzesien 1888), ss. 376-397. Krakow 1888. (a)

(Pisownig¢ i stownictwo nieznacznie uwspoétczesniono).

Przypisy:

(1) Drukiem ogloszone dzieta Franzelina sg nastgpujace: De Deo trino secundum personas.
Editio tertia. Romae 1881 in 8°. — De Verbo incarnato. Editio tertia. Romae 1881 in 8°. — De
Deo uno secundum naturam. Editio tertia ab auctore iterum emendata. Romae 1883 in 8°. —
De divina Traditione et Scriptura. Editio tertia. Romae 1882 in 8°. — De Sacramentis in
genere. Editio tertia. Romae 1878 in 8°. — De SS. Eucharistiae Sacramento et Sacrificio.
Editio quarta. Romae 1887 in 8°. — Examen doctrinae Macarii Bulgakow episcopi russi

schismatici & Josephi Langen neoprotestantis bonnensis de processione Spiritus Sancti,
Paralipomenon Tractatus de SS. Trinitate. Romae 1876 in 8°. — Theses de Ecclesia.

(2) Arenhold, Vorziige der dogmatischen Traktate Franzelin. Pag. 16. Fulda.
(3) Cf. De Deo Uno. Pag. 13. — De Traditione, Prolegomenon. Pag. 3.
(4) De Eucharistia, th. I11.

(5) Ibid., th. V, XI, XV.

(6) De Deo Uno, th. XLIX.

(7) De Verbo Incarnato, th. Ill. n. 1; cf. De Trinitate, th. Ill. n. 2.

(8) De Verbo incarnato, th. 11-X.

(9) De Trinitate, th. XXXII.

(10) De Verbo incarnato, sect. 4.

(11) Ibid., th. IV,

(12) De Deo Uno, th. LXV.

(13) De divina Traditione, th. 11-VII.

(14) Ibid., th. VIII-X.

(15) Rom. IX, 5.
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(16) De Verbo Incarnato, th. IX.

(17) De Trinitate, th. IX.

(18) Tamze, th. X.

(19) De Traditione, th. X.

(20) De Trinitate, th. XI.

(21) De Eucharistia, th. VIII et XIV.

(22) De Sacramentis, th. XIV et XX.

(23) De Eucharistia, th. X.

(24) De charact. Sacram. de Sacr., th. XII. — De Eucharistia, th. XIV.
(25) De Sacrif. Eucharistiae, th. IX.

(26) De Sacram. in genere, th. XVIII.

(27) De Deo Uno, th. VI.

(28) Cf. De Verbo Incarnato, th. X, XII, XIV, XV.

(29) Miinster 1887, Nr. 11.

(30) Tract. de Verbo Incarnato.

(31) Cf. Tract. de Sacram. in genere.

(32) Th. XVI, XVII.

(33) De Sacramentis, th. 11, IX, X'i XI.

(34) Th. XIII.

(35) De Eucharistia, th. VI.

(36) De Eucharistia, th. XI.

(37) De Sacr. fine th. II.

(38) Morgott. "Literarischer Handweiser" 1887. Nr. 12.

(39) "O Timothee, o Sacerdos, o Tractator, 0 Doctor, si te divinum munus idoneum fecerit
ingenio, exercitatione, doctrina, esto spiritualis tabernaculi Beseleel; pretiosas divini dogmatis
gemmas exsculpe, fideliter coapta, adorna sapienter, adjice splendorem, gratiam, venustatem.
Intelligatur te exponente illustrius, quod ante te obscurius credebatur. Per te posteritas
intellectum gratuletur, quod ante vetustas non intellectum venerebatur. Eadem tamen, quae
didicisti, doce, ut cum dicas nove, non dicas nova". Commonitorium. I. C. 22.

(40) Philosophie fundamentale. Tom I, I. V, chap. IV.
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(*) "Quid jocaris! Non est locus et tempus jocandi!" = Czemu zartujesz! To nie miejsce i czas
na zarty! (Przyp. red. Ultra montes).

(a) Por. 1) Ks. Antoni Langer S, a) Sw. Tomasz z Akwinu i dzisiejsza filozofia. b) Rozwéj
wiary. ¢) Pojecie 0 Bogu w chrzescijanstwie i u filozoféw. d) Kazanie o Kosciele. €) Kazanie

na uroczystos¢ OpatrznoSci Boskiej. T) Kazanie na uroczystos¢ sw. Barbary.

2) Ks. Jan Rosiak Sl, a) Suarez. 1548 — 1617. b) Wiara i "doswiadczenie religijne”.

3) P. Christianus Pesch SI, Compendium Theologiae dogmaticae.

4) Sw. Wincenty z Lerynu, Pamietnik (Commonitorium). Rozprawa Pielgrzyma o
starozytnosci i powszechnosci wiary katolickie] przeciw niezboznym nowosciom wszystkich

kacerzy.

5) Bp Franciszek Lisowski, Sw. Tomasz z Akwinu o rozwoju dogmatéw.

6) Ks. Jacek Tylka, a) Dogmatyka katolicka. b) Traktat o Kosciele Chrystusowym. c) O
obojetnosci, czyli indyferentyzmie w rzeczach religii. d) O wlasnosciach religii. €) O cnotach

heroicznych.

7) Ks. Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b) Zarys
dogmatyki katolickiej. ¢) Problem istnienia Boga. d) System modernistow. €) Modernistyczny
Neokosciol.

8) Ks. Jan Badeni Sl, a) Zycie sw. Ignacego Loyoli, zatozyciela zakonu Towarzystwa
Jezusoweqo. b) Filozof chrzescijanski z II wieku, swiety Justyn meczennik. ¢) Sw. Cyryl
Biskup Aleksandryjski i walka o Bostwo Chrystusowe w V wieku.

9) O. Gabriel Hevenesi Sl, Maksymy swietego Ignacego (Scintillae Ignatianae sive S. Ignatii
de Loyola Sententiae et effata sacra. Cum Appendice continente Sententias S. Philippi Nerii).

(Przyp. red. Ultra montes).

(HTM)
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