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Modernizm

Encyklika Pascendi dominici gregis — z dnia 8. 1X. 1907 r. — jest
najobszerniejszg z tych, jakie wyszty spod pidra Piusa X. Encyklika ta ujawnia
herezj¢ szczegoblniej subtelng. Pisarze wtoscy, niemieccy, francuscy i innych
narodowosci, prawie wszyscy mistrzowie stylu, wybornie umieli ukrywaé swe
wlasciwe dzieto pod formutkami szacunku dla religii: pretendujac do
zmodernizowania Kosciola, rzekomo dla jego dobra, podkopywali jego
autorytet, jego dogmaty, jego etyke. Przygotowanie tej obszernej rozprawy o
btedach herezji rozmys$lnie pokawalkowanej, rozbitej 1 w ten sposob ukrytej,
zajeto nie mniej niz dwa lata. Papiez nie zabieral na razie gtosu wprost, lecz na
jego rozkaz i w jego imieniu ukazat si¢ (3. VII. 1907 r.) dekret Kongregacji
Swietego Oficjum, ktdry potepit 65 zdan blednych, zacytowanych z ksigzek, lub
z artykuldow modernistow. Ten nowy Syllabus na wstegpie sygnalizuje wysuwang
przez modernistow pretensje, aby uchyli¢ sie od sagdu Rzymu; twierdzili oni
bowiem, ze "prawo kos$cielne, ktore kaze dzieta dotyczace Pisma $§w. poddawac
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poprzedniej cenzurze, nie rozcigga si¢ na pisarzy, ktorzy si¢ oddaja krytyce
ksigg Starego 1 Nowego Testamentu, lub tez naukowemu ich badaniu". Czy
nalezalo wiec pozostawi¢ herezji swobodeg, by mogta glosi¢ publicznie swe
nauki 1 zwodzi¢ ludzi?

Widzi si¢ od razu, jak w tym przewidywanym stworzeniu nowej szkoty
ukazuje si¢ duch niekarnosci, duch pychy i niegodne domaganie si¢ prawa
czynienia z gory zamierzonego zta, ktorego dzialanie jest szkodliwe bez granic.
Nastepnie powodowani pychg, modernisci o$mielali si¢ swa mata awanturnicza
doktryne stawia¢ wyzej ponad nauke Kosciota, Boskg 1 wieczng. Kazdy bowiem
z modernistow wysuwa, jakkolwiek w réznym ujeciu, t¢ sama teze, ktora Swiete
Oficjum streszcza w nastgpujacym brzmieniu: "Interpretacja Pisma Swictego
przez Kosciot, jest zapewne godna uwagi; niemniej interpretacja ta jest podlegla
poglebionemu sadowi 1 korekcie egzegetow".

Jest to negacja boskosci Kosciota. Spoteczenstwo religijne, zalozone
przez Jezusa Chrystusa, ktory zapewnit mu swa stalg opieke, staje si¢ slugg
szperacza tekstoOw, gramatyka, specjalisty od przekrecania tez filozoficznych,
nieopatentowanego wynalazcy hipotez 1 komentarzy, ktory wzorem
dawniejszych czasow, — gdyz wszystkie wieki probowaly tego mniej lub wigcej,
— chece znalez¢ w prawie objawionym to, czego w nim nigdy nie bylo, gloszac
przy tym wyzwolenie instynktow ciala 1 gloryfikacj¢ matego czlowieka, talentu,
ktoremu wszyscy winni wierzy¢, by¢ moze, uwielbia¢ go. Wcale nie
przesadzam i przytoczone ponizej zdania, potgpione przez Swiete Oficjum, a
wskazane pod nr. 6, 7, 11 1 14 dekretu, wykazuja silne odchylenia od nauki
Kosciota katolickiego tych modernistow, — bardzo zadowolonych z siebie i
zdecydowanych nie mie¢ wigcej Mistrza i Pana.

Oto przyktady:

Zdanie btedne nr 6: "W okresleniach doktrynalnych Kos$ciota, Kosciot
nauczajacy 1 Kos$cidél nauczany wspotpracuja ze sobg w taki sposob, ze
Kosciotowi nauczajagcemu pozostaje tylko sankcjonowaé opini¢ powszechng
Kosciota odbierajgcego nauke".

Zdanie btedne nr 7: "Koscidl, potepiajac pewne btedy, nie moze wymagac
od wiernych, aby przylaczali si¢ do sadu Kosciota aktem swej zgody
wewnetrznej".




Zdanie btedne nr 11: "Natchnienie Boskie nie rozciagga si¢ na cale Pismo
Swiete w taki sposob, aby wszystkie jego czesci i kazda z osobna zabezpieczaé
od wszelkiego bledu".

Zdanie bledne nr 14: "W wielu swych opowiesciach ewangelisci podali
nie tyle to, co bylo prawdziwe, jak to raczej, co uwazali, chociaz mylnie, za
wiecej pozyteczne dla czytelnikow".

I tak z jednego btedu ku drugiemu do tego dwudziestego, ktory znosi caty
Stary i Nowy Testament.

Zdanie bledne 20: "Objawienie nie mogto by¢ niczym innym, jak zdobyta
przez cztlowiceka $wiadomoscig o stosunkach migdzy nim a Bogiem".

Negacje ciagng si¢ dalej jeszcze. Zaprzecza si¢ synostwu Bozemu
Chrystusa; nauka o Jego $mierci ekspiacyjnej nie jest juz ewangeliczng, tylko
paulinska; credo Nicejskie, doktryna soborow w Efezie i Chalcedonie, "nie jest
ta, ktorej nauczal Jezus Chrystus", egzegeci bowiem uwazajg ja za zbyt
sprzyjajaca idei Boskosci Chrystusa; sakramenty tracag swg moc 1 znaczenie,
gdyz "nie maja innego celu jak tylko przypomina¢ umystowi cztowieka zawsze
dobroczynng obecnos$¢ Stworcy" (zdanie bledne 41); kazdy z sakramentow
stanowi przedmiot osobnego bluznierstwa. Dla modernistow nie ma wigc wigcej
religii objawionej, nie ma Odkupiciela 1 rozumie si¢, nie ma takze 1 Kosciota
Bozego; po takich twierdzeniach wstepnych zdawatoby si¢ nawet zbedne
zaprzecza¢c mu pochodzenia boskiego; jednak modernizm czyni to jeszcze
osobno 1 Kos$cidt staje si¢ instytucja ludzka, podlegla zmianom.

Wszystko to sprowadza si¢ do absolutnego nihilizmu, ktéremu daje wyraz
zdanie oznaczone nr 58: "Prawda nie wigcej jest stalg 1 nieruchoma od
cztowieka, gdyz przechodzi ewolucj¢ z nim, w nim 1 przez niego". Cztowiek
staje si¢ tworcg prawdy: stary blad, ktory si¢ przedstawia w XX wieku jako
nowe odkrycie 1 postep.

Ten akt oskarzenia i potgpienia ostrzegal chrzescijan przed modernizmem
I uprzedzat tych, ktorzy mogliby jeszcze watpi¢ o tym, ze podtrzymywanie
ktorejkolwiek badz z wyzej wymienionych tez stanowitoby powazng wing;
jednakze nie siggat do zrodet herezji 1 nie przedstawiat jej skutkow.

To stato si¢ przedmiotem encykliki Pascendi. Ten traktat naukowy, — bo
encyklike Pascendi mozna tak nazwa¢ — przede wszystkim okresla stosunek
modernistow do Kosciota. Nie chodzi tu, jak si¢ to zdarzalo nieraz w biegu




historii, o ludzi, ktérzy wyraznie zrywaja z atakowanym przez siebie Kosciotem,
wrecz przeciwnie; modernisci tocza t¢ wojne wewnatrz niego, podajac si¢ za
troskliwych o dobro Kosciota reformatorow, ktoérzy chca go pogodzi¢ z
wymaganiami obecnego czasu. "Niewatpliwie sg oni jednak nieprzyjaciéimi
Kosciota 1 jesli si¢ powie, ze Ko$ciot nie ma gorszych, nie bedzie to niezgodne z
prawda", pisze Papiez. "Nie z zewnatrz, lecz od wewnatrz dzialaja oni na jego
zgube, niebezpieczenstwo jest dzi§ prawie w zylach samegoz Kosciota i
zadawane ciosy s3 tym grozniejsze, ze atakujacy wiedzg, gdzie uderzyc.
Usitujac utworzy¢ amalgam katolicyzmu z racjonalizmem, czynig to z taka
maestrig, ze tatwo moga zdobywa¢ umysty oséb nie do$¢ ugruntowanych w
wierze. Niezaleznie od tego wiele tez przemawia na ich dobro: zycie czynne,
usilna praca, zapat wlasciwy ludziom nauki, obyczaje, biorac na ogot,
nienaganne...

Totez probowalisSmy z poczatku wzgledem nich tagodnej perswazji,
przemawiajac jako do dzieci; potem nieco surowiej; wreszcie, chociaz z wielka
przykro$cig, daliSmy im publiczng nagane. Wiecie, Czcigodni Bracia, ze te
Nasze usitowania pozostaly bez skutku: pochylaja glowy na chwilg, aby je zaraz
podnies¢ tym dumnie;.

Ach! gdyby chodzitlo o nich samych tylko, moglibySmy to, by¢ moze,
ukry¢ przed Sswiatem; lecz w grze jest religia katolicka, jej bezpieczenstwo.
Przemilczanie wigc odtad byloby zbrodnig. Czas zdja¢ maski z tych ludzi 1
pokazac ich Kosciotowi, jakimi sg".

Trzy dominujgce idee modernizmu, ktérych sprawe, bardzo juz stara,
Rzym na nowo poddaje zbadaniu i zwalcza, to: agnostycyzm, immanentyzm i
ewolucjonizm.

Twierdzi¢, 1z Bog jest niepoznawalny, jest to zapoznawac cztowieka 1
jego rozum. Kosciot w ciggu wiekow utrzymywal rzecz przeciwng,
podtrzymujac godno$¢ cziowieka 1 ostatnie, niedalekie juz od nas, potepienie
agnostycyzmu pochodzi od Soboru Watykanskiego, ktory orzekt: "Jesli kto
twierdzi, ze przyrodzone $wiatto ludzkiego rozumu nie jest zdolne przez rzeczy
stworzone pozna¢ jedynego i prawdziwego Boga, naszego Pana 1 Stworce, —
niech bedzie wyklety".

Lecz jakze z agnostycyzmu, — ktory, koniec koncéw, jest tylko
stwierdzeniem niewiadomos$ci, — modernisci przechodza do naukowego 1
historycznego ateizmu? Papiez odpowiada: Niech rozumie, kto moze.
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Utrzymywaé bowiem, ze si¢ nie zna, ani nie moze poznac jakiej$ rzeczy, w
zaden sposoOb nie upowaznia zeby zaprzeczac jej istnieniu. Rozumujac logicznie,
nalezaloby tu pozostawi¢ miejsce na hipotez¢ Boga. Moderni$ci uwazajg jednak
za rzecz pewng 1 ustalong, ze nauki Sciste 1 historia winny by¢ ateistyczne 1 w
polu jednych jak drugiej nie ma miejsca na co innego, jak tylko na zjawiska.
Bog 1 wszystko co Boskie sg z nich wygnane.

Zanim si¢ jednak zaatakuje dogmaty religii 1 jej etyke, nalezy
wytlumaczy¢ samoz jej istnienie. ModerniSci probuja to czynié, szukajac
wytlumaczenia w naturze cztowieka 1 w zyciu: "Kazde zjawisko zyciowe ma za
przyczyne potrzebe lub konieczno$¢ 1 pierwszym jego objawem jest to
poruszenie serca, ktore zowiemy uczuciem. Poniewaz przedmiotem religii jest
Bog, wiec wynika z tego, ze wiara — zasada i fundament wszelkiej religii —
polega na uczuciu wewngetrznym, wywotanym przez potrzebe Boskosci".

Czyzbysmy doszli do chwili, gdy ujrzymy wznoszacy si¢ nowy
pozytywny system 1 nowg konstrukcje myslowa?... bo dotad nie spotykalismy w
modernizmie nic, précz negacyj.

Trzeba wykaza¢ wszystkim wiernym niezmierng szkodliwo$¢ dziatania tej
herezji, ktora dajac pozor budowania na nowo, burzy chrzescijanizm jak i
wszystkie religie w ogole. Niechze nie oczekuje si¢ wyjatku dla religii
chrzes$cijanskiej: traktuje si¢ ja najzupeiniej na stopie innych.

Kolebka chrzes$cijanizmu jest Swiadomos$¢ Jezusa Chrystusa, cztowieka o
naturze tak doskonatej, jakiej nigdy nie byto, ani nie bedzie; 1 wiara narodzita
si¢ tam nie z innej zasady, jak z immanencji zyciowej.

Prawdziwie mozna si¢ zdumiewa¢ wobec takiej tatwosci 1 zuchwatosci
bluznierczych twierdzen.

I nie sg to, Czcigodni Bracia, sami niewierzacy tylko, stojacy poza
Kosciotem, ktérzy wyglaszaja podobnie zuchwale tezy: sg to czesto katolicy z
imienia, nawet ksieza, ktorzy je glosza publicznie i z ostentacja.

Dalej ta nowoczesna herezja wyjasnia rol¢ inteligencji, ktora analizuje
uczucie i interpretuje je, na razie, w formie prymitywnej i niejasnej. Z czasem te
formuly poglebione, wyrazniej okreSlone 1 usankcjonowane przez Urzad
Kosciota tworzg dogmaty — 1 w ten sposob dogmat rodzi si¢ z samegoz
wierzgcego. Poniewaz absolut, ktéry jest przedmiotem tego uczucia, ma




nieskonczong ilo$¢ zewngtrznych objawdéw, pod ktorymi moze si¢ kolejno
ukazywacé, poniewaz wierzacy ze swej strony moze podlega¢ bardzo r6znym
warunkom, — wynika z tego, ze formuly dogmatyczne idg po tej samej pelnej
zakretow drodze co cztowiek, podlegajac zmianom, jak on.

Papiez, mowiac o tym punkcie, konkluduje:

"W ten sposob odkrywa si¢ droge do substancjalnej zmiany
dogmatow".

Ulubiong maksyma modernistow jest, ze "ewolucja religijna winna si¢
koordynowa¢ z ewolucja intelektualng 1 moralng" a nawet, wedlug stow
mistrzOw modernizmu, "podporzadkowaé si¢" tej ostatniej ewolucji. Ta
"ewolucja dogmatu" to jest trzecia zasada modernizmu.

"Na doktryne modernistow rzuca wigcej jeszcze Swiatla ich postepowanie,
ktore jest zupetnie konsekwentne. Gdy si¢ ich stucha lub czyta, miatloby si¢
nieraz pokuse wierzy¢, ze wpadaja w sprzecznosci lub sg wahajacy 1 niepewni.
Jednakze nie zachodzi nic podobnego, przeciwnie: wszystko u nich jest
zwazone, wszystko kierowane §wiadomg wola, i1 to w $wietle zasady, ze wiara i
nauka sg sobie wzajem obce. Sg karty w ich dzietach, ktore mogltby podpisac
katolik; odwrdécie strone 1 mozecie mysle¢, ze si¢ czyta niewierzgcego
racjonalistg. Jesli pisza dzieta historyczne, nie ma w nich Zzadnej wzmianki o
Bostwie Chrystusa; lecz gdy wchodza na ambong lub katedre, glosza je
publicznie. W charakterze historykow pogardzajg Soborami i Ojcami Kosciota;
jako katecheci cytuja ze czcig ich stowa. Na tejze podstawie, ze nauka 1 wiara
nie pozostaja w zadnej od siebie zaleznosci, — nie odczuwajac zgrozy, ze idag w
tym po $ladach Lutra, — rozprawiajac o filozofii, o historii, o krytyce itp., w
tysigczne sposoby okazuja swa wzgarde dla nauki katolickiej, dla Ojcow
Kosciota, dla Soboréw, duchowienstwa, ostrzezeni, krzycza gtosno, zalac sig, ze
si¢ ich pozbawia swobody. Wreszcie, wychodzac z zatozenia, ze wiara jest
podporzadkowana nauce, wymawiaja Kosciotlowi otwarcie 1 w kazdej
okoliczno$ci, ze si¢ upiera przy tym, aby nie przystosowywaé dogmatow do
opinii filozoféw. Sami za$, po uczynieniu z dawnej teologii tabula rasa, usituja
wpisa¢ na te¢ bialg karte inng religi¢, t¢ podatng fluktuacji mys$l filozofow
modernizmu".

Nastepnie Papiez streszcza te projekty tzw. reform, ktorych
wprowadzenie modernizm doradza Kosciotowi 1, na dluzsza met¢, zamierza mu
je narzuci¢. "Nie ma nic, ale to absolutnie nic w katolicyzmie, czego by
modernizm nie atakowat".




Nie moge tu wyliczy¢ wszystkich tych projektow "reform" i tych atakow
na Kosciot, ktore usprawiedliwiajg powyzsze twierdzenie, niech do$¢ bedzie
tych kilka jeszcze wskazowek, ktore rzucajg Swiatto na cele modernizmu.

Nalezy zaniecha¢ wyktadania filozofii scholastycznej w seminariach,
(jakaz to wspaniata, chociaz posrednia pochwata dla tej filozofii!), gdyz
scholastyke trzeba juz przenie$¢ do historii, jako system przestarzaty. Zamiast
doktryny Tomistycznej, bgdzie si¢ tam wyktadalo filozofi¢ modernistyczng, a
dogmat musi by¢ zharmonizowany z tym, co podtrzymujacy bledy modernizmu
zowig "naukg", a co jest wlasciwie opinig niektorych historykow wzgl. innych
uczonych, mitych modernistom. Rzad Kos$ciota nalezy zreformowaé we
wszystkich jego rozgalezieniach 1 dostosowa¢ go do idei demokratycznych;
celibat ksigzy nalezy znie§¢, tak samo kongregacje rzymskie, zwlaszcza Swiete
Oficjum 1 kongregacje¢ Indeksu, — jako krepujace dla herezji i heretykow, —
nalezy unieszkodliwic.

Pius X shlusznie mogt okreslic podobng doktryne jako rendez-vous
wszystkich herezji. Modernizm tym si¢ tylko r6zni od kompletnej niewiary, ze
pragnatby pozosta¢ katolickim. Zaprzecza wlasciwie wszystkiemu, z wyjatkiem
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do$¢ niejasnego uczucia aspiracji do ideatu, ktore nazywa religig. Jest
zadowolony z rozmiaru dokonanej przez siebie, w teorii przynajmniej,
burzycielskiej roboty 1 z miejsca, ktére zamierza zaja¢ w $wiecie, a ktore
znajduje si¢ w stalym 1 bliskim sgsiedztwie z protestantyzmem.

Jeden wiecej przyktad w historii na potwierdzenie prawdy, ze heretyk
pracuje w gruncie zawsze dla siebie; bez watpienia, moze szukaé tez czego
Innego, — lecz nie zapomina o sobie. Modernizm chce zniszczy¢ Kosciol, bo nie
znosi autorytetu nad sobg; chce przebudowaé go, lecz ku swemu pozytkowi.
Chcialby by¢ tworca i krolem, i to jakiego $wiata, jakiego krolestwa! — religii.
Na przysztos¢ religia mialaby si¢ sta¢ tym, czym modernisci chcg, aby byta.
Nadadzg jej nowe ksztalty zgodnie ze swym sposobem mys$lenia. Panowanie
katamarza! Jesli moralnos$¢ okaze si¢ krgpujaca, to si¢ ja zmieni. Bég ma zalezec¢
od woli obatamuconego lub zbuntowanego ksiedza lub niedostatecznie
przygotowanego laika, dla ktorego przypisywanie mu przymiotu $miatosci jest
wstepem do patentu na geniusz.

Encyklika papieska przywraca doktryng Kosciota i przeprowadza jej
obron¢ punkt po punkcie. Jest to prawdziwie wspaniate, jak si¢ przesuwaja
przed nami na kartach encykliki czcigodni 1 wielkiej sity swiadkowie z wiekow
minionych, w ktorych te same btedy, zapewne 1 wowczas juz stare, glosity
umysty awanturnicze lub przewrotne. Teksty cytowane przez Papieza, decyzje
2-go Soboru w Nicei, 4-go Soboru Lateranenskiego, Soboréw Trydenckiego i
Watykanskiego, orzeczenia Leona X, Grzegorza XVI, Piusa IX, Leona XIII, w
sprawie wyktadu wiary — przywracajg porzadek i jest si¢ przejetym czcig przed
majestatem, madros$cig 1 taskawoscig dogmatu katolickiego 1 wdzigcznoscig dla
Kosciota za t¢ blogostawiong nieustepliwos¢, ktora jest hotdem ztozonym
Prawdzie.

Latwiej stwierdza si¢ wowczas sprawiedliwo$¢ kazdej linii tej encykliki.
Pius X jako zrddta tej herezji wskazuje na ciekawos$¢ 1 pyche. Jakze to jest
prawdziwe. Po tym wszystkim, coSmy powiedzieli powyzej, obecnosci pychy
jako motywu dzialania nie ma nawet potrzeby dowodzi¢. Wszyscy modernisci
tym grzesza, niektorzy prawie po dziecinnemu.

Lecz do bardzo pospolitych brakéw i btedéw spotykanych w utworach
modernistow nalezy takze ciekawos$¢, niegodna pochwaty, ani nazwy zadzy
wiedzy, zwrdcona do kazdego przedmiotu, niestalo$¢ tej zadzy poznania, brak
poglebienia 1 zbyt wielka waga przypisywana wyobrazni 1 uczuciu w tej
dziedzinie 1 to wbrew wtasciwej roli tych dwu wtadz.
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Encyklika Pascendi, cytujac mys$l Leona XIII, tlhumaczy przyczyng
powstania i zdobycia wielu zwolennikow przez modernizm zaniedbaniem nauki
Scistego mys$lenia przy rOwnoczesnym wzroscie zainteresowania si¢ naukami
przyrodniczymi.

"W innych epokach, gdy te wznioste 1 surowe nauki byly
rozpowszechnione, kierunek mysli reprezentowany przez modernizm nie miatby
tak wielkiego powodzenia, napotykajac na mniej ignorancji w rzeczach
zasadniczych 1 mniej zamroczen zdrowego rozsadku"... "Gdy si¢ zna zycie
niektorych z wyznawcoOw modernizmu, zastanawia jak dusze subtelne,
wrazliwe, o pobozno$ci nieco mglistej, lecz szczerej, mogly da¢ si¢ omamic
takimi sofizmami? Trudno by to zrozumie¢, gdyby si¢ nie znato tego stanu
stabosci, w ktory wprawia dusze rozgwar 1 zamet zycia, rozproszenie umystu 1
wysitkow — oraz gdyby si¢ nie znato ciemnych drég pychy". Ludzi podobnego
rodzaju, ktorzy nie przeprowadzili dostatecznych studiow tego, co istotne,
opanowuje nieraz zadza powodzenia, ktéra w ich oczach staje si¢ pragnieniem
apostolatu; odczuwaja nadto wprost upokarzajace onie§mielenie przed stowami,
tylko stowami: Postep, Nauka, Wolnos¢. 1 tak upadajg, ofiary mody 1 wlasne;j
stabosci.

Mato si¢ dostrzega dzis tej cnoty, ktorg Pius X w swym ostatnim
przemowieniu konsystorialnym, jakie wygtosil, nazwat tak pigknie "dziewicza
delikatnoscig w sprawie doktryny". Nedza tych twierdzen filozoficznych, jakich
si¢ czepiaja niektorzy wyznawcy modernizmu, wskazuje, ze stracili oni nawet
zalety dobrego smaku 1 subtelnosci, jakie w nich dostrzegano.

Jeden z przywodcow tej nowej sekty, Anglik Tyrrel, nie uciekajac si¢ do
zwyklej argumentacji filozoféw potepianych przez Rzym: zZe nie zostali
zrozumiani, — przyznal nawet, ze portret modernizmu odmalowany w encyklice
Pascendi odpowiada prawdzie, przy czym miat czelno$¢ udawac, ze si¢ temu
dziwi.

W dtugim artykule, drukowanym w "Timesie" z dnia 30. IX. 1907 r. pisal:

"Wigksza cze$¢ tego dokumentu jest poswigcona bigdom doktryny
modernizmu i dyskusji w tym przedmiocie.

Autorem jest jaki$§ subtelny teolog scholastyczny, bardzo dobrze znajacy
swoj przedmiot, ktory poddaje modernizm krytyce w Swietle swych zasad.
Gdyby to nie bylo pewne, mozna by chwilami przypuszczac, ze utwor ten jest
dzietem zdrajcy ortodoksji katolicyzmu, gdyz odmalowany w nim obraz
modernizmu jest pociggajacy dla kazdego wyksztatconego umystu"...
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...Sktadajagc $§wiadectwo sile zadawanych modernizmowi ciosOw, pisze
dalej: "Nikt z modernistow nie ma prawa dziwi¢ si¢ tej encyklice, chyba tylko
niezwyktej odwadze 1 prostocie Autora, z ktorymi, pozostawiajac na stronie
dyplomacje¢ 1 okreslenia, dajace si¢ dwuznacznie tlumaczy¢, nie leka si¢
przedstawi¢  zdziwionemu $wiatu  wszystkich  konsekwencji  teologii
scholastycznej, logicznych, praktycznych i spekulatywnych™.

To stowo "teologia scholastyczna" powraca czgsto w polemice Tyrrela,
ktory trzy lata wczesniej powiedziatl o niej: "Cata wartos§¢ Objawienia jest tu w
grze" —1 jest to stowo cztowieka zwyciezonego przez §w. Tomasza.

Papiez dobrze osadzil sprawe. Ostrzegl swdj §wiat, 1 swiat w ogoble, o
nowym protestantyzmie, bardzo juz rozpowszechnionym, chytrzejszym, "lepie;j
wychowanym", lecz niemniej niebezpiecznym od protestantyzmu Lutra.

Poniewaz przywddcy modernizmu nie poddali si¢ orzeczeniu Papieza ani
po dekrecie z dn. 3. VII. 1907 r., ani tez po encyklice z dn. 8. IX. 1907 r., Papiez
wydat Motu proprio z dnia 18. XI. 1907 r., ktorym podat do publiczne;j
wiadomosci, ze "ktokolwiek mialby $miatos¢ broni¢ ktorej§ z tez doktryny,
potepionej jednym lub drugim z wyzej wymienionych dokumentdéw, naraza si¢
ipso facto na karg ekskomuniki". (1)

René Bazin, Papiez Pius X. Przeklad autoryzowany St. Honesti. Krakow 1935.
WYDAWNICTWO KSIEZY JEZUITOW, ss. 186-200.
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Przypisy:

(1) Por. 1) Piusa X Encyklika o zasadach modernistow. Na jezyk polski przetozyt i wstepem
opatrzyt X. Stanistaw Okoniewski. Poznan. CZCIONKAMI DRUKARNI | KSIEGARNI SW.
WOJICIECHA. 1908. Odbitka z "Przegladu Koscielnego".

2) Kuria Krakowska, Komentarz do Encykliki Ojca sw. Piusa X "Pascendi dominici gregis”, o
zasadach modernistow.

3) Ks. Andrzej Macko, Znaczenie encykliki 0 modernizmie.

4) Ks. Andrzej Dobroniewski, Modernizm i modernisci.

5) Ks. Stanistaw Mitkowski, O modernizmie.

6) Abp Antoni Szlagowski, Zasady modernistow (modernistarum doctrina).

7) Abp Jozef Teodorowicz, O modernizmie.

8) Bp Czestaw Sokotowski, Przysiega antymodernistyczna. Studium krytyczne.

9) Abp Walenty Zubizarreta OCD, O modernizmie (De modernismo).

(Przyp. red. Ultra montes).
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